L,LEWICOWOSC BEZ UTOPII”

ROZMOWA 0 KSIAZCE KRZYSZTOFA SWIRKA
»T1EORIE IDEOLOGII NA PRZECIECIU MARKSIZMU
| PSYCHOANALIZY”

Z inicjatywy ,,Stanu Rzeczy” 12 listopada w ksiggarni ,, Tarabuk’ odbyla si¢
dyskusja o ksiazce dr. Krzysztofa Swirka (IS UW) Teorie ideologii na preciecin
marksizmn i psychoanalizy (PWN 2018). W rozmowie wzigli udzial Autor
ksigzki oraz dr hab. Malgorzata Jacyno (IS UW) i dr Michal Warchala
(Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie); moderowala ja czlonkini redak-
cji dr Dominika Michalak. Licznie stawila si¢ publicznos¢, zajmujac kazda
wolna przestrzen w ksiegarni.

Ksigzka — jak tlumaczyl Autor — pyta o role i sil¢ ideologii w ,,p6z-
nym kapitalizmie”. Wyjasnial, Zze o ile przed upadkiem bloku sowieckie-
go alternatywa dla kapitalizmu — jakkolwiek zla i nieudana — istniala, to
od lat 90. nie ,,daje si¢ nawet pomyslec¢”; znika takze pojmowanie historii
1 mozliwych w niej innosci, zwyci¢za ideologia neoliberalna. Przypadkiem
szczegblnie wymownie ilustrujacym to stwierdzenie byly swiatowe reakcje
na kryzys 2008 roku; mimo kompromitacji neoliberalnych dogmatéw, sam
neoliberalizm przetrwal nienaruszony. Wprost przeciwnie, nastapito za to
»tsunami antyspolecznych cie¢”, jak procesy erozji panstwa opiekuncze-
go okreslili francuscy ekonomisci i komentatorzy. W tej sytuacji kluczo-
wq sprawg dla wspolczesnej teorii krytycznej jest — jak sadzi Krzysztof
Swirek — takie skonceptualizowanie myslenia wspolczesnego czlowieka,
by wyjasni¢ ten ,,domknicty” charakter naszej perspektywy. Na tak po-
stawiony problem odpowiada przy uzyciu kategorii marksistowskich i psy-
choanalitycznych. Szczegdlne miejsce w analizie zajmuja prace Slavoja Zi-
zka, Louisa Althussera oraz Fredrica Jamesona. W duchu ich tradycji inte-
lektualnej, autor podjal prébe zmierzenia si¢ z faktem konca marksizmu
jako dogmatu i teorii hermetycznej. By¢ moze kluczem interpretacyjnym
pomagajacym w zrozumieniu tego fenomenu jest spostrzezenie Freuda,
mowiacego, ze niektére osoby szczegodlnie dotkliwie odczuwaja ,,przymus
powtarzania”; analogicznie zachowujq sie dzi$ niektére narody, powtarza-
jace te same nieadekwatne wybory polityczne. Ten ,,przymus powtarzania”
ma zatem zaréwno ideologiczny, jak i psychologiczny charakter. W obliczu
tych procesow, jak sadzi autor, nalezy pozegnac si¢ z optymistyczna mysla,
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ze przyszia rewolucja przezwycigzy oraz unicestwi cierpienie czlowieka.
Niektore formy udrek podmiotu nie mogg zosta¢ wyrzucone poza nawias
naszej rzeczywistosci.

Michatl Warchala podkreslit pozytywna warto$¢, jakq stanowi dla nie-
go poczyniony przez autora odwazny powro6t do marksizmu oraz psycho-
analizy, w duzej mierze nieobecnych w dyskursie publicznym III RP. Nie
ukrywal jednak rowniez, ze jego watpliwosci budzi oparcie argumenta-
cji autora na mysli Zizka — autora uwodzicielskiego, ale jednak blizszego
Jacques’owi Lacanowi czy nawet Martinowi Heideggerowi, nie samemu
Marksowi. To wlasnie zasadzenie Zizka (a wiec takze i Swirka) w tradycji
francuskiego psychoanalityka z jego niemalze stoickim podejsciem do rze-
czywistodci polaczonym wylacznie z proba znajdowania w niej kolejnych
sprzecznosci i godzenia si¢ z niemozliwoscia jej zmiany, nie pasuje do two-
rzenia instrumentéw zmiany spolecznej. U Lacana nie jest mozliwa eman-
cypacja z czegokolwiek, tymczasem — podsumowal Warchala — obecnos¢
myslenia utopijnego jest, mimo jego ograniczen, konieczna dla lewicowej
swiadomosci, istotowo zbuntowanej wobec cierpienia i niesprawiedliwosci.

W odpowiedzi Swirek zwrocit uwage, ze przyjecie zalozenia o niemoz-
liwosci realizacji utopii nie musi (i nie powinno) stanowic jednak powodu
do porzucenia spolecznego zaangazowania — wprost przeciwnie, lewica
w przekonaniu autora ma co robi¢ i czego broni¢ bez utopii. W polskim
dyskursie publicznym razaco brakuje obecnosci wlasnie lewicy, wyczulonej
na liczne istotne problemy spoleczne; konsekwencje tego wida¢ w coraz
wickszym zagrozeniu dla cywilizowanych form Zycia spolecznego, takich
jak publiczna stuzba zdrowia badz o§miogodzinny dzieni pracy. Poniewaz,
jak méwi Swirek, ,wciaZ jest wiele do sprywatyzowania”, tego typu insty-
tucje sa zywotnie potrzebne i warte obrony. Potrzebujemy zatem powro-
tu do poje¢ stricte marksistowskich, lecz bez opierania si¢ na rewolucyjnej
eschatologii.

Malgorzata Jacyno zwrocila uwage na kluczowy jej zdaniem element
argumentacji autora, wyjasniajacy opér lewicy wzbraniajacej si¢ przed
powrotem do mechanizméw teorii marksistowskiej. Wobec niecheci do
marksizmu, o ile znajdujemy jezyk do méwienia o bolaczkach tozsamo-
sciowych, o tyle znacznie trudniej mowic jest lewicy o niedostatkach eko-
nomicznych; polska lewica jak dotad uzywala wylacznie rozwodnionych
form jezyka marksistowskiego, co oslabialo sil¢ lewicowego dyskursu. Dla
Jacyno szczegdlnym atutem ksigzki jest siegniecie takze po psychoanalizg;
mimo palacej potrzeby powrotu do tradycji marksistowskiej, ,,sam mark-
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sizm nie wystarczy”, co zostalo dobitnie wykazane przy pojawieniu si¢ fa-
szyzmu i utrzymywaniu si¢ neoliberalizmu.

Padly liczne pytania ze strony publicznosci, nie wyczerpujac zreszta
checi do dyskusji. Jednym z nich bylo pytanie o to, czy odrzucanie mozli-
woscl utopii w mysli lewicowej samo nie stanowi rezultatu paralizujacego,
odbierajacego nadzieje wplywu neoliberalizmu. Dla Swirka, paradoksalnie,
to wlasnie utopijnos¢ lewicowego myslenia moze odbiera¢ motywacje do
dzialania na rzecz nieuniknionej przeciez zmiany, a w zywotnym intere-
sie neoliberalizmu jest relegowanie mysli lewicowej wylacznie do kategorii
utopijnych. Do dyskusji wlaczyla si¢ takze Jacyno, zgadzajac si¢ ze spo-
strzezeniem o potrzebie istnienia nadziei, lecz sklaniajac si¢ takze ku opinii
Swirka o potencjalnie demotywujacej wierze w nieuniknione zwyciestwo
utopii. By¢ moze — stwierdzila — pomogloby zdanie sobie sprawy z fak-
tu, ze utopia juz zostala zrealizowana w zamknietej rzeczywistosci klas
wyzszych, ktore teraz za posrednictwem neoliberalizmu usituja rozmon-
towac struktury ochronne dla klas nizszych. Warchala podkreslit z kolei,
ze nadziei nie nalezy rozumie¢ jako pewnej formy ,,gnozy” lub kwietyzmu
oczekujgcego przyszlego zwycigstwa; jest niq raczej poczucie sprawczosci
1 mozliwosci osiagnigcia zmiany na lepsze.

Innym waznym pytaniem pochodzacym od gosci bylo miejsce na
pojmowanie wolnosci we wspolczesnym dyskursie marksistowskim, psy-
choanalitycznym i neoliberalnym. W odpowiedzi, Swirek zwrocil uwage
na falszywy mit obalony przez Foucaulta w ,,Hipotezie represji’, zgodnie
z ktoérym istota wolnosci lezy w braku zewnetrznej represji. Autentyczna
wolno$¢ ma bowiem przede wszystkim charakter pozytywny; istnieje we-
wnatrz konkretnej ,,infrastuktury wolnosci” tj. odpowiednich instytucji
cywilizujacych, organizujacych i stabilizujgcych ludzkie Zzycie. Slowem,
wolno$¢ potrzebuje bardzo wielu warunkéw wstepnych, by moéc si¢ poja-
wic. By¢ moze dotychczasowy okres historii byl ewenementem, a przyszto-
$cia $wiata jest panowanie ,,kapitalizmu azjatyckiego”, o ktérym pisat Zi-
zek — §wiata bez demokracii i bez praw czlowieka. Dlatego wlasnie obrona
konkretnych cywilizowanych form Zycia przez wspolczesna lewice jest tak
wazna oraz potrzebna.

Filip Lapinski



