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W niniejszym artykule interesowa¢ mnie beda dyskursy obrony ,,zycia”
pojmowanego jako wartos§¢, ktéra nie wymaga uzasadnienia i musi by¢
chroniona bezwarunkowo. Na przykladzie wybranych materialéw zgro-
madzonych podczas badan polskich dyskurséw publicznych oraz ruchow
spolecznych (antyaborcyjnych, ekologicznych i obrony praw czlowieka)
chcialabym zastanowic sig, jak w poszczegolnych wypadkach definiowane
jest zycie warte ochrony i jak okreslane sq warunki i narzedzia tej ochrony.

Tekst stanowi wstepne rozpoznanie problematyki i nie prezentuje sys-
tematycznej analizy przedstawianych zjawisk.

% %k %k

Przez ponad dwa lata (2018—2020) bylam wolontariuszka w organizacji
$wiadczacej pomoc kobietom w nieplanowanej ciazy'. Organizacja ta, cho¢
formalnie niezwiazana z instytucjami religijnymi, powstala z inspiracji §wia-
topogladu katolickiego, a sami jej cztonkowie i cztonkinie rozumieja swoja
dziatalno$¢ jako powiazana z ideologia ,,pro-life” — ,,obrony zycia”. Dzia-
tania pomocowe adresowane do kobiet (i ich rodzin) mieszcza si¢ w nurcie
,»pro-life mickkiego”, ktérego reprezentanci nie angazuja si¢ (lub angazu-
ja si¢ w mniejszym stopniu) w aktywnosci zmierzajace do zmiany prawa
1 przekonan (tymi sferami rzeczywistosci zajmuje si¢ ,,pro-life twardy”).

' Nie podaj¢ nazwy organizacji ze wzgledu na ochrong intereséw grupy.

STANRZECZY 1(22])/2022 /171



Moj wolontariat byl szczegdlnego rodzaju: nie podzielatam przeko-
nan $wiatopogladowych grupy dotyczacych $wigtosci 1 wartosci zycia, ale
aczylo nas przekonanie o wartosci pomocy i wsparcia dla oséb, ktore nie
mogg realizowac¢ swoich praw reprodukcyjnych ze wzgledu na brak szeroko
rozumianych zasobéw. To do§wiadczenie terenowe (i zwigzana z nim wie-

dza na temat funkcjonowania srodowisk ,,pro-life”

w Polsce) nie bedzie
jednak przedmiotem opisu w niniejszym artykule — cho¢ bede si¢ do niego
odwolywac¢ — a punktem wyjscia do rozwazan na jego marginesach. Ana-
lizie chcialabym podda¢ samo pojecie zycia wartego ochrony, imperatywy
obrony i fantazje ratownicze. Interesowa¢ mnie bedzie ich konstrukcja
1 w pewnym stopniu wplyw na spoleczne praktyki, przede wszystkim
w Polsce. Za przyklady, procz praktyk ,,pro-life”, postuza mi wybrane ujecia
ckologii oraz dziatania ruchéw ekologicznych, a takze wsparcie uchodzcow
podejmowane w imi¢ obrony praw czlowieka. Ze wzgledu na zdobyte
doswiadczenie terenowe najwigcej miejsca poswiece aktywnosciom ,,pro-
-life” rozumianym jako ,,obrona zycia dzieci nienarodzonych” (ludzkich)
—je bowiem udalo mi si¢ poznac najlepiej i to one sa wlasciwym przedmio-
tem moich etnograficznych zainteresowan. Inne materialy gromadzitam
w celu lepszego zrozumienia tych wlasnie aktywnosci.

Nie ma w tym teks$cie miejsca na szersza prezentacje opisywanych ini-
cjatyw, w zwigzku z czym postuza mi one jedynie za egzemplifikacje inte-
resujacych mnie zjawisk. Niniejszy artykul ma charakter eseistyczny — to
refleksje na obrzezach badan, nie za$ systematyczny raport z przedsigwzi¢é
terenowych czy analizy dyskursu. Celowo zestawiam zjawiska pozornie
nieprzystawalne, ktore wiecej dzieli, niz taczy. Rezygnuje z poglebionej
i kontekstualnej analizy na rzecz poréwnan, ktére moga wydac si¢ po-
wierzchowne, lecz ukazuja to, na czym mi tutaj zalezy: rézne (a czasem
1 zaskakujaco podobne) sposoby wartosciowania ,,zycia” i zabiegi (prak-
tyczne, dyskursywne) stuzace jego ,,ochronie”.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze samo pojecie ,,zycia” rzadko bywa
przedmiotem refleksji. Istotniejsza niz ,,zycie”—,,nie-zycie” jest dystynkcja
,»zycie/istnienie warte ochrony” (warte zycia) i ,,zycie/istnienie niewarte
istnienia” (to, ktére moze — lub niekiedy powinno — zosta¢ unicestwione).
Ta bowiem dystynkcja, czesto nieostra, niesie dylematy praktyczne, ktére
musza zostac rozstrzygniete na réznych poziomach: zabiegéw jezykowych
i mentalnych oraz dziatan jednostek, grup i instytucji.

? Uzywam w tekscie okreslenia ,,pro-life”, poniewaz jest to kategoria samoopisu (kategoria emicz-
na), ktéra dodatkowo dobrze oddaje intencje bedace przedmiotem antropologicznego namystu
w niniejszym artykule.
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Dziatania aktywistow broniacych okreslonych rodzajéw istnied umiesz-
czam w szerszym kontekscie réznorodnych spolecznych wysitkéw stuza-
cych oddzieleniu Zycia, ktére powinno by¢ chronione, od tego, ktérego
chroni¢ nie trzeba. Zestawiajac dzialania aktywistow z wybranymi przy-
ktadami takich spolecznych staran (w sferze intelektualnej, prawnej i orga-
nizacyjnej), staram si¢ ukaza¢ miejsce i rol¢ aktywizmu na rzecz ,,obrony
zycia” w dyskursach 1 praktykach spotecznych z zakresu biopolityki — za-
rzadzania zyciem. Jednoczesnie czyniac rozréznienie na aktywistyczne
1 nieaktywistyczne strategie ochrony zycia, mam §wiadomos¢, ze bywa ono
niekiedy nieoczywiste — zdarza sig, ze zaciera si¢ granica miedzy aktywi-
zmem a dzialalnoscia intelektualna, ruchami spolecznymi i sferg instytu-
cjonalno-polityczna; istotne sa ponadto ich wzajemne wplywy.

/// Zycie samo: oddzielenie od ciata

W dyskursie ,,pro-life” mowi si¢ zazwyczaj o obronie zycia (wylacznie) lu-
dzkiego od poczgcia do naturalnej $mierci. Biopolityka katolicka (Lonska
2018) koncentruje tymczasem swoje dziatania obronne jedynie na poczatku
1 koficu tego procesu, a wigc okresie prenatalnym i umieraniu, i interesuje
si¢ nimi tylko w wypadku, gdy zagrozony jest ich ,,naturalny” przebieg. Za
naturalno$¢ uwaza si¢ kontynuacje, zabiegi stuzace trwaniu tego, co juz
zaistnialo — nawet jesli prowadzone sa za pomoca pewnego technologi-
cznego wsparcia. Dominanta jest jednak zawsze poczatek zycia i to z nim
kojarzony jest §wiatopoglad ,,pro-life”. Dobrze oddaje to opis jednej z ini-
cjatyw Polskiego Stowarzyszenia Obroficéw Zycia Czlowieka — cyklu fil-
mow edukacyjnych o znamiennym tytule Projeks Life. Tworcy cyklu prezen-
tuja projekt nastepujaco:

To seria krétkich filméw edukacyjnych poruszajacych rézne zaga-
dnienia dotyczace zycia czlowieka od momentu poczecia do na-
turalnej §mierci. Poprzez krotkie filmy pragniemy bezposrednio
realizowac nasza misje, ktorg jest edukacja w zakresie obrony Zycia
ludzkiego. W filmach poruszamy tematy wazne i aktualne, takie
jak in vitro, naprotechnologia, aborcja, rozwdj dziecka w fonie ma-
tki, diagnoza prenatalna czy eutanazja®. (www2)

Ogoélna deklaracja (od poczgcia do naturalnej $mierci) pozostaje w pew-
nej sprzecznosci z lista tematow — tworcow cyklu filmowego interesuja

> W niniejszym artykule pomijam kwestie zwiazane z eutanazja.
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przede wszystkim zjawiska, ktore poprzedzaja poczecie, oraz te, ktére maja
miejsce przed narodzinami (aborcja, diagnoza prenatalna), ze szczegélnym
uwzglednieniem sytuacji, jakie mozna okresli¢ porazkami reprodukcyjny-
mi. Ruch ,,pro-life” mozna wig¢c analizowaé réwniez jako aspirujacy do
roli nawigacyjnej w sytuacjach prokreacyjnych trudnosci. Jego wlasciwy
(najczestszy) przedmiot zainteresowan jest wezszy niz ,,zycie ludzkie”, ale
szerszy niz aborcja (uwzglednia takze terapi¢ nieplodnosci, straty pro-
kreacyjne, naturalne metody planowania rodziny) — trudno zatem uznac
okreslenie ,,ruch antyaborcyjny” za dokladny odpowiednik terminu ,,pro-
-life”. Jesli obronicow zycia interesuje zycie ludzkie pomiedzy narodzinami
a $miercia, to tylko w zakresie prawidlowosci odgrywania r6l wyznacza-
nych przez porzadek religijny — cze$¢ organizacii ,,pro-life” poswigca si¢
tez obronie tradycyjnych rél plciowych i seksualnych (przykltadem moze
by¢ Fundacja Pro — Prawo do Zycia). Prawo do zycia oznacza wigc przede
wszystkim obowiazek rozmnazania sie w okreslony sposéb. Swiatopoglad
,pro-life” to propozycja zarzadzania ludzka populacja, jej plodnoscia,
zgodnie z okreslong koncepcja ,,natury”.

Inicjatywy ,,pro-life” uzywaja najczesciej okreslenia ,,obrona zycia ludz-
kiego” jako synonimu ,,obrony zycia poczetego”, ale rozumienie to zawsze
jest rozszerzajace — chodzi o pewne postrzeganie porzadku zycia. Przynaj-
mniej rownie czgsto jak zycie ludzkie, Zycie czlowieka czy zycie poczete
w dyskursach ,,pro-life” pojawia si¢ okreslenie ,,zycie” bez doprecyzowan:

— Iylko zZycie ma przyszlo$¢!” — pisze na swej stronie Polskie
Stowarzyszenie Obroficow Zycia Czlowieka;

— ,,Kazdy dzien jest dobry, by broni¢ Zycial” — brzmi hasto Fundacji
Maltych Stépek, wspotpracujacej z Fundacia ,,Zyciu Tak”;

— ,Zycie ma sens” — to chyba najcickawsze haslo ,,pro-life”,
stanowiace pochwale Zzycia w ogoélnosci, wykorzystywane w kam-
panii Fundacji ,,Nasze Dzieci” (obok wymownej grafiki z plodem
wpisanym w macice w ksztalcie serca) (www?3).

Ruch oddzielenia — Zycia samego od jego podmiotéw — wydaje mi si¢
bardzo znaczacy. W tym wymiarze §wiatopoglad ,,pro-life” jest afirmacja
sily zycia, jej okreslonej formy. Sila ta realizuje si¢ przez ,,osoby ludzkie”,
ale jej obrona nie jest do konca réwnoznaczna z obrong wszystkich oséb.
Nie chodzi nawet o obrong wszystkich zarodkow — niektérzy ideologo-
wie ,,pro-life” (,,twardego”) przyznaja, ze ich celem nie jest uratowanie jak
najwigkszej liczby dzieci poczetych, lecz wprowadzenie samej zasady Swie-
tosci zycia od poczecia do porzadku prawnego (Horn 2017: 81). Rowniez
zarodki stworzone podczas procedury zaplodnienia in vitro nie podlegaja
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ochronie, poniewaz nie powstaly w odpowiedni sposéb — przyjmuje si¢
raczej, ze ich los jest tragiczny, ale ich Zycie nie powinno by¢ kontynuowane
(Chyrowicz 2004: 45). Dzieci urodzone dzigki procedurze in vitro maja sta-
tus bytu tolerowanego — mozna odmoéwic im chrztu (jego warunkiem jest
pokuta i potepienie zaplodnienia pozaustrojowego®). Jak widaé, deontolo-
giczna etyka §wigtosci zycia wykonuje takze prace selekcyjna, oddzielajac
zycia ,,0s6b ludzkich” bardziej warte obrony (to, co powstalo samo) od
tych, ktérych trwanie nie musi by¢ podtrzymywane (to, co zostalo zrobio-
ne) (Habermas 2003).

W innych niz chrzedcijaniska metafizykach ochrony Zycia wydaja si¢
dziata¢ podobne mechanizmy: afirmacji zve, czystej zyciowej sily oddzie-
lonej od jej czasowych nosnikéw, oraz hierarchizacji jej zréznicowanych
przejawow. W nurtach ekologii glebokiej — ktorej ideologowie przyznawa-
li, Ze jest ona rodzajem wyznania, jakiego wlasciwe pojmowanie i prak-
tykowanie gwarantowane jest jedynie przez proces medytacyjny (Devall,
Sessions 1994) — afirmacji podlega zyciowa sifa ekosysteméw. Za nature,
objeta ochrong i poddang specyficznej panteistycznej deifikacji, uznaje si¢
tylko to, co powstato samo — przede wszystkim samoistnie (bez ingerencji
ludzkiej) wytworzony system powiazan materii organicznej i nieorganicz-
nej. Organizacje zalozone z inspiracji ideologia ekologii glebokiej (w Polsce
jest to miedzy innymi Pracownia na rzecz Wszystkich Istot) zajmuja si¢
wicc wylacznie ,,dzika” przyroda, chroniac ,,naturalne” procesy w niej za-
chodzace (w tym procesy gnicia i rozpadu, powodowane na przyktad przez
dzialalnos$¢ kornikéw na terenie puszczy), nie angazujac sic w zadnym
stopniu w sprawy zwiazane z ochrona przyrody w siedliskach ludzkich.
Roéwnosé biocentryczna, podstawowa zasada w glgbokoekologicznym po-
strzeganiu $wiata, oznacza przykladanie szczegolnej wagi do stanu home-
ostazy ckosystemoéw, gwarantowanej przez odpowiednie dzialanie sieci
»haturalnych” powiazan. Nie oznacza ona jednak réwnej wagi wszystkich
istot — najwazniejsze sq te, ktore znajduja si¢ na dole tancucha pokarmowe-
go, a wigc na przyklad bakterie glebowe, najmniej wazne — te, ktére sa na
jego gorze. Czlowiek jest zazwyczaj z tych ekosystemow wylaczany, poj-
mowany jako szkodnik — warunki jego ponownego wiaczenia sg surowe,
obejmuja zmiang¢ sposobu zycia i1 znaczng redukcje populacji (Posluszna
2012). Zabijanie zdaniem ekologéw glebokich nie jest bezwzglednie zle,
o ile wynika z witalnych potrzeb — opisywane jest wtedy jako kooperacja
1 koegzystencja, realizowanie powiazan.

* Takie stanowisko nie jest sformutowane w oficjalnych dokumentach czy wytycznych Kosciota
katolickiego, aczkolwieck obecne jest w interpretacjach i praktykach; por. np. Terlikowski 2011: 202.
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Jeszcze lepiej widoczne jest oddzielenie afirmowanej materii zycia od
jej przygodnych przejawéw w nurtach mysli inspirowanej nowym mate-
rializmem oraz ujeciach im pokrewnych (zaliczanych do studiéw posthu-
manistycznych oraz studiéw nad naukg i technologia)’. ,,Zoe-centryzm”
to deklaracja programowa klasycznych propozycji nowego materializmu
(Braidotti 2014: 357). Nowoscig tej propozycji (wzgledem ekologii glebo-
kiej) jest zniesienie podzialu na ,,zrodzone i wytworzone” (Braidotti 2014:
186) oraz witalny, optymistyczny zoe-konstruktywizm (Braidotti 2014:
138), ktéry przemianom, rowniez tym zwigzanym z techniczng wytwor-
czoscig oraz z umieraniem, przypisuje sprawczos¢, dostrzegalna wtedy, gdy
skupimy si¢ na dzialaniach nie-ludzi (Braidotti 2014; por. Domanska 2017;
Marzec 2020). W tym ujeciu czlowiek i jego wytwory sa cze¢scia relacyjnego
pluriwersum, a ich interesy moga by¢ bronione w procesie negocjacyjnym
z innymi bytami (Latour 2009). Nie ma tu idei dzikosci, a takze idei samej
natury. Zazwyczaj podejscie tego typu nie wiaze si¢ z fatalizmem i bierna
refleksja nad procesami przemian, cho¢ zmniejsza wymiar ludzkiej spraw-
czosci przez podkreslenie sprawczosci goe. Czlowiek zyskuje jednak nowe
obowigzki jako reprezentant réznych bytow, koordynator szerzej postrze-
ganych proceséw — przetrwanie ekosystemoéw 1 ludzi jest jednak w tym sys-
temie myslenia jaka$ wartoscia (dla wigkszosci autoréw), zwlaszcza w obli-
czu zmian klimatycznych.

Dobrego przykladu dzialan inspirowanych powinnosciami zorien-
towanej etycznie humanistyki srodowiskowej dostarcza przedsiewzigcie
o nazwie Szkola Ekopoetyki — cykl wykladow i praktyk terenowych na
tonie przyrody. Jej twoércy opisujq cel powolania szkoty nastepujaco:

Ksztaltowanie adekwatnych, mniej niszczycielskich wyobrazen na
temat ludzi i ich relacji z poza-ludzkq naturg nalezy do gtéwnych
zadan ekopoetyki, rozumianej zgodnie ze swoim greckim zr6-
dlostowem jako tworzenie (poiesis) domu (vikos). Ekologia nie jest
ucieczkq od §wiata z jego zlozonoscia i cierpieniem, a wrecz prze-
ciwnie — jest konfrontacja, czasem bolesna, z rzeczywistoscig. Na
uszkodzonej planecie nadal jednak toczy si¢ zycie — ludzkie 1 nie-

° Analizuj¢ tu rozwazania, ktére interpretuje jako pokrewne, choé ich autorzy i autorki wywodza
si¢ z réznych tradycji intelektualnych. Rowniez nowy materializm nie jest nurtem jednorodnym,
aczkolwiek zazwyczaj wskazuje si¢ na pewne cechy wspdlne nowomaterialistycznej refleksji, takie
jak: odwrét od dyskursu w strone materialnych i cielesnych wymiaréw bytu, rezygnacja z dualizmu
w postrzeganiu rzeczywistosci, relacyjno-sprawcze koncepcje podmiotowosci, etyczne i femini-
styczne orientacje tworzonych ontologii. Por. Cielemecka, Rogowska-Stangret 2018; Dolphijn, van
der Tuin 2018.
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-ludzkie, a obok zniszczenia odbywa si¢ tworzenie. Szkota Eko-
poetyki jest nasza préba skierowania energii ku tworzeniu (poze-
si5). Jest dziataniem kolektywnym. Jest poszukiwaniem tworczych
strategii przetrwania. Jeste$Smy przekonani, ze namyst nad tym,
w jaki sposéb opowiadamy sobie rzeczywisto$¢, to dzis kluczowe
zadanie. Jezyk wyznacza granice §wiata, w ktorym Zyjemy — praca
w stowach staje si¢ zatem dzialalnoscia niemalze pierwszofronto-
wa w walce o nasza przysziosé. (www4)

Ujecia nowomaterialistyczne (1 pokrewne) ukazuja nie tylko nieuprzy-
wilejowanie pozycji i sprawczosci ludzkiej, ale tez plynnos¢ tej kondyciji,
jej chwilowo$¢ — latwo staé sie przedmiotem, sprawcza materia. Zycie
si¢ nie konczy, ale osobowy status juz tak (por. Marzec za: Kowalewska
2021). Gdzie pojawia si¢ zve, tam status osoby staje si¢ wywrotny. Jest tak
przede wszystkim w klasycznym ujeciu Giorgia Agambena, w ktérym zoe
nie oznacza witalnosci, a utrate praw, degradacje — nagie zycie wieZniow
obozéw, uchodzcow i ludzi w stanie wegetatywnym. Tym tropem poda-
za takze Jacques Ranciere (2008), ktory nawiazujac roéwniez do rozwazan
Hannah Arendt, ukazuje paradoksalno$¢ praw czlowieka — kwestia obrony
tych praw (w tym podstawowego prawa do zycia) pojawia si¢ w odniesieniu
do o0séb, ktore sa ich pozbawione jako nieposiadajace statusu politycznego
(bros). Tylko bowiem status bios gwarantuje prawo do zoe.

Oddzielenie statusu osobowego od zywego ciala, jak zauwaza Rober-
to Esposito (2015), jest dobrze zakorzenione w instytucjach kultury eu-
ropejskiej. W chrzescijanistwie przejawia sic w dogmacie o Tréjcy Swictej
1 koncepcji nie§miertelnej duszy, w prawie rzymskim — w niejasnym sta-
tusie niewolnika wzgledem ludzi wolnych (niewolnik byl zarazem rzecza
1 osoba, teoretycznie mogt stac si¢ wolnym, a wolny mégt popasé w kon-
dycje niewolnicza). Podobny status, cze¢sciowo rzeczowy, mialy dzieci,
ktére mogly zostac sprzedane przez ojca.

Do tej zmiennej i niejednoznacznej koncepcji osoby w prawie rzym-
skim w opinii wloskiego uczonego nawiazuje Peter Singer, tworzac swa
ekskluzywna 1 hierarchiczng koncepcje osoby jako bytu samorefleksyjnego.
Do kategorii oséb zdaniem Singera naleza samorefleksyjne zwierzeta (na
przyktad naczelne), ale nie nalezg wszyscy ludzie (miedzy innymi niemow-
leta, ludzie w stanie wegetatywnym). Warto jednak zauwazy¢, ze w koncep-
cji australijskiego etyka i pokrewnych (na gruncie polskim podobng syste-
matyzacj¢ bytow proponuje Andrzej Elzanowski [2009]) wszystkie byty
maja immanentna wartos¢, o ile zycie dostarcza im wystarczajaco duzo
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pozytywnych doznan. Nienarodzone dzieci Singer nazywa ,,naczyniami na
szczescie”, proponujac wymienia¢ uszkodzone na bardziej pojemne (2003:
127, 179). Mozna uznac ten potencjal do doznawania szczescia za szczegol-
ng koncepcje zve, sily zyciowej oddzielonej od ,,naczyn”; ktére nieréwno
napelnia. Mimo przyznania osobom szczegélnych przywilejow jako poten-
cjalnie najbardziej pojemnym naczyniom na szczg¢scie Singer nie przyzna-
je im automatycznie praw mogacych naruszy¢ prawa do szczescia innych
bytéw. Nie obowiazuje rowniez zasada réwnosci, a rownego rozwazania
intereséw — to, kto ma prawo do zycia lub $mierci, zalezy od konkret-
nej sytuacji. Tym samym filozof przyznaje, ze interesy istot sa konfliktowe
— nie pisze o kooperacji, koegzystencji czy negocjacjach; nie ma w jego
tworczosci wspolttworzonych kolektywow, relacyjnych ontologii — jest rze-
czywisto$¢ decyzji, ktére codziennie trzeba podejmowaé, wazac interesy
jednych istot przeciw interesom innych. Chociaz wigc Singer broni prawa
do zycia wszystkich istot czujacych (inne w ogdle go nie interesuja), to de-
cyzje o zyciu 1 $§mierci oraz waloryzacje ich warto$ci maja miejsce zawsze
w odniesieniu do konkretnych okolicznosci, potencjalu uszczesliwiajace]
sily zoe 1 zasobow, ktére sa jej nosnikiem.

/// Ciata z zyciem: hierarchia bytéw wartych obrony

Cho¢ —jak zauwaza Sarah Franklin — r6zne gramatyki systemu zycia (same-
go w sobie) wykorzystuja rézne obrazy (Szewczyk, Franklin 2022), jeden
z nich cechuje duza moc 1 ikoniczna nadobecno$¢ — jest to symbolizujacy
witalno$¢ obraz ludzkiego plodu. To nie tylko obraz zve, ale i przyszlosci
— reprodukcyjny futuryzm (Edelman 2012; Bednarek 2018). Lee Edelman,
moéwiac (krytycznie) o reprodukeyjnym futuryzmie, ma na mysli specyficz-
na orientacje prospektywna — reprodukeje pewnego typu struktur spolecz-
nych (heteropatriarchalnych). Obrazy plodu oraz ludzkich dzieci — najlepie;
dojrzatych ptodow i malych dzieci, o czytelnych ksztaltach, lecz na weze-
snym etapie rozwoju, symbolizujace duzy rozwojowy potencjal —sq od daw-
na or¢zem chrzedcijaniskich ruchéow ,,pro-life”, ale tez przedsigwzieé pozo-
stajacych z nimi w ideologicznym napigciu. Obrona dzieci jest utozsamiana
z obrong zycia 1 przysztosci, nadawaniem im wartosci — imperatyw obro-
ny dzieci ma wigc zupelnie wyjatkowy status symboliczny. Odmowa ob-
rony dziecka jest rzecza kulturowo nieakceptowalna. Dziecko ma rowniez
szczegolny, zawsze wyrodzniany status jako ofiara.

Do tych kulturowych waloryzacji figury 1 obrazu dziecka siggaja $wia-
domie (por. Sikora za: Przyborska 2021) tworcy inicjatywy ,,Rodziny bez
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granic”, zawigzanej w 2021 roku w celu pomocy uchodZcom. W autopre-
zentacji organizacji na stronie internetowej dzialacze przedstawiaja si¢ jako
»grupa zrzeszajaca ludzi, ktérym nie jest obojetny los ofiar kryzysu huma-
nitarnego na granicy polsko-biatoruskiej, a w szczegdlnosci los przebywa-
jacych tam dzieci” (wwwb). BodZca do dzialania dostarczylo zdjecie malej
uchodZczyni w brudnym pajacyku, zrobione w Michatowie przez repor-
terke ,,Gazety Wyborczej”; stalo si¢ tez ono — przetworzone na rysunek
— jedna z identyfikacji graficznych ruchu. Pytanie ,,Gdzie sa dzieci?” towa-
rzyszylo wazniejszym akcjom ruchu: bylo pisane kreda przed budynkiem
Strazy Granicznej w Warszawie, w innej wersji — ,,zaginelo dziecko” — po-
jawilo si¢ na plakatach. Wykorzystano réwniez grafike z dzieckiem w ser-
cu, nawiazujaca do banerowej kampanii ,,pro-life” Fundacji ,,Nasze Dzie-
ci”. W przypadku obrazéw Fundaciji ,,Nasze Dzieci” w macicy w ksztalcie
serca umieszczony zostal dobrze rozwinigty ptéd, w grafice ,,Rodzin bez
granic” — skulona kilkuletnia dziewczynka tulaca pluszowsa zabawke (rysu-
nek powstal na podstawie jednego ze zdje¢ dzieci z Michalowa); pepowine
zastapil drut kolczasty, symbol granicy. Zarzut jest jasny: ,,pro-liferzy” po-
winni broni¢ zycia wszystkich dzieci — tak si¢ jednak nie dzieje.

Latem 2022 roku w polskich miastach pojawily si¢ kolejne banery
Fundacji ,,Nasze Dzieci”, ktére weszly w swoisty dialog z kampaniami
,»Rodzin bez granic”. Pytaniu ,,Gdzie sq TE dzieci?” towarzyszyly staty-
styka spadajacej dzietnosci (pigcioro na rodzing w latach 50., troje w 80.,
obecnie: dwoje 1 pol) i zdjecie dwoch rozesmianych dziewczynek na Iace.
Dyskurs ,,pro-life” wiaze tu dzietno$¢ z przyszloscia populacii, a oskar-
zenie skierowane jest do tych, ktérzy nie wywiazuja si¢ z prokreacyjnych
obowiazkéw. Zastanawia podkreslenie (dwukrotne: przez podkreslenie
1 uzycie wersalikow) zaimka wskazujacego ,,te” — mozna interpretowac
je na kilka niewykluczajacych si¢ sposobéw. By¢ moze pelni ono funkcje
przykucia uwagi: widz sadzi, Ze ma do czynienia z informacja o zaginieciu
konkretnych dzieci. Te samg strategi¢ zastosowaly ,,Rodziny bez granic”
w plakatach informujacych wprawdzie o zaginieciu konkretnego dziecka,
ale z mozliwoscia interpretacji rozszerzajacej — w push-backach na granicy
zniknelo bez wie$ci wiele dzieci. Podkreslenie zaimka ,,te” moze rowniez
wzmacnia¢ perswazyjny wydzwick pytania, moze tez jednak oddzielac ,,te”
dzieci od dzieci ,,tamtych” — swoje od obcych, chciane i nieobecne od nie-
chcianych i obecnych, wizj¢ wzmocnienia populacji plodnoscia od wizji
wzmocnienia jej migracjq. Za takq interpretacjq przemawia drobny element
graficzny znajdujacy si¢ pod pytaniem: polska flaga z umieszczonym obok
zdjeciem niemowlecia.
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Na pytanie, czy mozna zabi¢ lub skaza¢ na $mier¢ dzieci, ktore 1 w ja-
kich okolicznos$ciach, nie ma jednoznacznej odpowiedzi réwniez w odnie-
sieniu do $wiata przyrody. Ciekawego materialu do przemyslen dostarcza
analiza Aleksandry Drzal-Sierockiej (2014), w ktorej autorka interpretuje
komentarze w dyskusji na temat oferty sieci handlowej MAKRO. W skle-
pach pojawily si¢ bowiem male zafoliowane prosi¢ta o wadze od 3 do
10 kilogramoéw; wskutek protestéw klientow wycofano je jednak ze sprze-
dazy — nie do zaakceptowania okazal si¢ wyglad produktu. Pojawily sie
komentarze, ze widok calej (martwej) $wini jest do zaaprobowania jedy-
nie na roznie, z jabltkiem w ryju; podstawowym argumentem okazalo si¢
jednak podobienstwo zafoliowanych swinek do ludzkich niemowlat — to
ono uruchomilo refleksje o tym, Ze zabijane sa Swinskie dzieci, ktore nie
mialy czasu nacieszy¢ si¢ zyciem. Zabicie doroslej §wini zostalo uznane za
dopuszczalne.

Co ciekawe, w odniesieniu do $wiata roélin logika oszczedzania mlo-
dych istnien raczej nie ma zastosowania — jest odwrotnie: im starsza roslina,
tym wigksze ma prawo do zycia. Drzewa zgodnie z polskim prawem moz-
na wycina¢ bez pozwolenia do momentu osiagniecia przez nie okreslone-
go obwodu pnia, ktory jest zalezny od oszacowania wartosci konkretnego
gatunku. Nasuwa si¢ tu skojarzenie z aborcja, ktora jesli jest dopuszczalna,
zazwyczaj jest tez limitowana do okreslonego tygodnia ciazy, co zreszta
bywa uznawane za dyskryminujace i nieuzasadnione (Braid, Millar 2020).
Za nielegalna wycinke drzew groza surowe kary (sa one wysokie nawet po
ich zmniejszeniu w 2016 roku) — by¢ moze bardziej dotkliwe pod wzgledem
surowosci orzeczniczej niz za pomoc w aborcji plodu ludzkiego.

Wycigcie starych drzew, nawet legalne, utozsamiane jest przy tym
z dzialaniem przeciwko przyrodzie. Dobrze obrazuje to akcja spoleczno-
-artystyczna ,,Matki Polki na wyrebie”. W 2017 roku grupa kobiet, prote-
stujac przeciw liberalizaciji prawa zezwalajacego na wycinke drzew, karmita
dzieci, siedzac na pniach wycietych drzew. Kolejna akcjaq grupy byla wy-
prawa do Watykanu w celu zlozenia skargi papiezowi (www6). Do obrony
drzew znéw zostala wiec uzyta najmocniejsza figura — ludzkiego dziecka,
ludzkiego matkowania, podtrzymywania zycia. MySlenie o ochronie przy-
rody jest zatem mysleniem w kategoriach prokreacji.

Réwniez na poziomie ustaw ochrona ta konceptualizowana jest zazwy-
czaj w kategoriach ochrony reprodukcji. Chroniony jest caly proces prokre-
acyjny gatunkéw: wstrzymywane sg polowania, budowy i remonty, wycinki
drzew oraz wszelkie prace mogace zakloci¢ przebieg reprodukeji. Dotyczy
to takze gatunkéw pospolitych, na przykiad golebi, ktére poza okresami
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legéw nie podlegaja ochronie. Gniazda uwitego na balkonie, w ktérym po-
jawily si¢ jaja, usunac nie mozna — trzeba koegzystowac z ptakami, jednak
tylko do momentu odchowania przez nie mtodych. Przyroda ma wartos¢,
o ile przekazuje Zycie — we wlasciwym czasie, miejscu i wymiarze.

Z nieciaglosciamiw mysleniu o wartosci zycia i naszych powinnosciach
ochronnych szczegélnie trudno si¢ uporaé, gdy reguly prawne sa zmienne.
Taka sytuacja miala miejsce w Polsce w 2018 roku (i latach pézniejszych)
wskutek szerzenia si¢ epidemii afrykanskiego pomoru §win — zarzadzo-
no wowczas sanitarny odstrzal dzikow (ktore potencjalnie zarazaly Swinie
hodowlane), ustalajac dla mysliwych wyzszq cen¢ za zabita loche. Takie
rozwiazanie uznaly za barbarzynskie i nieskuteczne organizacije ekologicz-
ne, miedzy innymi Koalicja ,,Niech Zyja”. Podkreslano, ze zabicie lochy
spowoduje $mier¢ nieodchowanych warchlakéw, cho¢ chodzilo przeciez
o zmniejszenie populaciji. Rozporzadzenie okazalo si¢ réwniez nie do przy-
jecia przez samych mysliwych, ktorzy zostali zobowigzani do odstrzatu.
Etyka mysliwska w zasadzie zabrania bowiem strzelania do loch, poniewaz
moglyby by¢ zaproszone — takie zachowanie uznaje si¢ za ostabianie po-
pulacji (nawet gdy jest ona aktualnie zbyt liczna) 1 karze nie tylko grzywna
(w okresie ochronnym), lecz takze ostracyzmem wewnatrzorganizacyjnym.
Mysliwi uwazaja si¢ za grupe etosowa, a skladane §lubowanie pozycjonuje
ich jako obroncéw przyrody:

Przystepujac do grona polskich mysliwych, §lubuje uroczyscie
przestrzega¢ sumiennie praw lowieckich, postepowac zgodnie
z zasadami etyki lowieckiej, zachowywac tradycje polskiego to-
wiectwa, chroni¢ przyrode ojczysta, dba¢ o dobre imi¢ lowiectwa
1 godnos¢ polskiego mysliwego. (www7)

Ich rola jest wigc zblizona w swej istocie do roli gajowego, opisywane;j
przez Zygmunta Baumana (2014): reguluja naturalny tad zgodnie z pewna
ideq homeostazy, dbajac o wlasciwy rozklad grup wiekowych populacii,
likwidujac przede wszystkim osobniki najstabsze, na przyklad ,,sztuki o in-
nym ubarwieniu, osowiale, kulawe” (Soszynski 20006); w mrozne zimy za$
dokarmiaja zwierzyne.

Wskutek protestéw mysliwych rzad skorygowal wytyczne, zakazujac
strzelania do loch cigzarnych —jak jednak stwierdzi¢ z catkowita pewnoscia,
ze locha nie jest zaproszona? Moze wszak dojs¢ do takiej sytuacji jak ta
opisana na forum mysliwskim:
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Mysliwy oddat strzat [...] do lochy prowadzacej 8 prosiat. W trakcie
patroszenia dramat — locha prosna, 6 malych w §rodku. Mysliwy,
ktéry dopuscil si¢ takiego strzalu, niewatpliwie powinien ponies¢
konsekwencje. Pytanie [...], czy mozna t¢ sprawe zalatwi¢ w kole,
na przyklad przez rzecznika dyscyplinarnego? (www8)

W dyskusji na forum zachowanie mysliwego zostalo potepione przez
wickszo$¢ zabierajacych glos, cho¢ strzelal on do lochy poza okresem
ochronnym. Tymczasem strzelanie do loch prowadzacych i prosnych uzna-
wane jest za nieetyczne — praktycznie wigc warto unikac strzelania do loch
w ogole. Strzelanie do loch, nawet niezaproszonych, niektérzy dyskutanci
uznali za ryzykowne dla liczebnosci przyszlej populaciji. Dylematy nie do-
tycza samcow, ktore przestaja by¢ dzie¢mi i1 z warchlakow zamieniaja si¢
w przelatki, dziki w drugim roku zycia — odstrzeliwane priorytetowo ze
wzgledu na ochrone upraw rolnych. Cho¢ wigc reguly polowania sa jasne,
mozna powiedzie¢ deontologiczne, ich realizacja nastrecza trudnosci ze
wzgledu na potrzebg ciaglego dostosowywania si¢ do zmiennych rytmow
zycia populacji 1 biezacych potrzeb ekosystemowych, a takze konieczno$é
samodzielnej oceny konkretnych sytuacji, wieku 1 plci odstrzeliwanych
zwierzat.

Niejasnosci pojawiaja si¢ tez przy naglych zmianach klasyfikacji ka-
tegorialnych. Przykladem moze by¢ debata, ktéra rozgorzala w mediach
po zakwalifikowaniu przez Instytut Ochrony Przyrody Polskiej Akademii
Nauk kota domowego do gatunkéw inwazyjnych w Polsce (w lipcu 2022
roku kot znalazt si¢ w towarzystwie 1800 gatunkéw uznanych za inwazyj-
ne). Rozumienia sytuacji nie upraszcza fakt, ze wedle regulacji Unii Eu-
ropejskiej kot inwazyjnym gatunkiem nie jest, nie moze by¢ tez w swietle
przepisow prawa uznany za gatunek zagrazajacy Polsce 1 UE, wymagajacy
specjalnych dzialan. IOP PAN nastepujaco wyjasnia swoje stanowisko:

Kot domowy, Felis catus, zostal udomowiony prawdopodobnie
okolo 10 000 lat temu na obszarze kolebki wielkich cywilizacji
starozytnego Bliskiego Wschodu, na terenach rozciagajacych sie
od doliny Nilu do poludniowej cz¢sci Mezopotamii. Zatem z czy-
sto naukowej perspektywy, na terenie Europy, a zatem réwniez
w Polsce, powinien on by¢ uwazany za gatunek obcy. Poniewaz
istnieja jednoznaczne dowody naukowe na negatywny wplyw kota
domowego na rodzimg réznorodnosé biologiczna, powinien on

by¢ zaliczany w naszym kraju do inwazyjnych gatunkéw obcych.
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[...] Mimo jednoznacznych dowodéw na negatywny wplyw kota
domowego na rodzima przyrode gatunek ten nie zostal zaliczony
do inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajacych zagrozenie dla
Unii [...]. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze prawo UE nie zabra-
nia wladzom lokalnym podejmowania srodkéw w celu zarzadza-
nia populacjami zdziczalych kotéw, o ile odbywa si¢ to zgodnie
z odpowiednimi przepisami krajowymi. [...] Nalezy jednak dazy¢,
w zgodzie z istniejacymi przepisami dotyczacymi m.in. dobrostanu
zwierzat, do zmniejszenia negatywnego wplywu kota domowego
na rodzima przyrode. Jednym z najprostszych sposobéw moze by¢
ograniczanie czasu przebywania kotéw poza pomieszczeniami za-
mknietymi w czasie sezonu legowego ptakow. (www9)

Argumentem $wiadczacym o szkodliwosci kotéw dla srodowiska jest
liczba zabijanych przez nie ptakéw i drobnych ssakéw. Stanowisko IOP
PAN wpisuje si¢ przy tym w obecng od paru lat w polskiej przestrzeni
publicznej debatg o szkodliwosci opuszczajacych zamknigte pomieszcze-
nia kotow. Stanowisko jest tez wyrazem rozziewu miedzy mozliwosciami
prawnymi (dokonany wpis na liste gatunkéw inwazyjnych nie ma konse-
kwencji prawnych, jedynie dyskursywne) a definiowanymi przez IOP PAN
potrzebami zmiany nawykéw opiekunow zwierzat.

Decyzja IOP PAN wywolala liczne pytania o konsekwencje — zasta-
nawiano si¢ nawet, czy mysliwi rozpoczna odstrzal zwierzat (por. Jurszo
2022). Wzbudzila takze sprzeciw czesci srodowiska naukowego. Zoolog
Andrzej Elzanowski dowodzil, ze koty Zyjace w Europie od tysiecy lat trud-
no uznaé za gatunek obcy (sa ,,cz¢$ciowo rodzime”), a zabijaja one gléwnie
gatunki synantropijne, nie stanowiac zagrozenia dla gatunkéw chronionych.
Ich ofiarami padaja w duzej mierze podloty, czyli mlode ptaki, z ktérych
wickszo$¢ 1 tak nie dozylaby kolejnego roku. Poza tym ssaki zabijane przez
koty to przede wszystkim gryzonie — a wiec, przypomina ElZzanowski, koty
$wiadcza tym samym ,,regulujace ustugi systemowe”, co bylo zasadniczym
celem ich udomowienia. Naukowcow z IOP PAN nazywa ,,wyznawcami
bioréznorodnosci”, ,,ochroniarzami gatunkéw” (Elzanowski 2022a). Pisze
réwniez o ,,perfidnej biopolityce” i ,,faszyzmie srodowiskowym konserwa-
cjonistow z Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody”, ktérzy ustanawiaja
,»prymat ochrony gatunku nad interesem osobnika” (Elzanowski 2022b).

Przeciw samej kategorii gatunkow inwazyjnych wypowiedziala si¢ tak-
ze biolozka Urszula Zajaczkowska, uznajac dazenie do utrzymania skladu
genetycznego ekosystemow za konserwatywne i ksenofobiczne, podkresla-
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jac, ze inne niz ludzki gatunki tez bywaja uchodzcami, a czynna ochrona
jednych gatunkéw oznacza niszczenie innych. To ujecie prowadzi Zajacz-
kowska do postulatu ochrony Zycia, ktére w danym miejscu zaistnieje —
przeciwna jest na przyklad karczowaniu samosiewek (Zajaczkowska za:
Ulanowski 2022).

Pozornie tatwiej dziala¢ w obszarach, gdzie znaczenia kulturowe sa sta-
bilne. Takg sytuacj¢ analizuje w swych publikacjach Gabriela Jarz¢bowska,
ukazujac ludzkie strategie zarzadzania populacja szczuréw, klasyfikowana
jednoznacznie jako populacja szkodnikéw budzaca lek i wstret, kojarzona
z koniecznoscia podejmowania dziatan sanitarnych. Jest to dobry przyktad
populaciji, ktérej interesy definiowane sa jako catkowicie sprzeczne z inte-
resami ludzi. Jak zauwaza badaczka, zinstytucjonalizowanymi dzialaniami
ludzi wobec szczuréw rzadzi logika czystki gatunkowej, nekropolityka. Za
masowe wystgpowanie szczurow odpowiedzialnoscia Jarzebowska obarcza
ludzi (ich zmiany sposobéw zamieszkiwania i magazynowania zywnosci).
Dzialania deratyzacyjne sa adekwatne do kulturowej percepciji ryzyka oraz
wymogow ekonomicznych (niskiej ceny i szybkiej skutecznosci), nie bierze
si¢ pod uwagg cierpienia i intereséw szczuréw — w przypadku dzialan wo-
bec ,,szkodnikow” brakuje standardéw, ktérych wypracowania doczekaly
si¢ zwierzeta laboratoryjne 1 hodowlane. Tymczasem, jak wynika z badan
autorki, pracownicy deratyzacji nie postrzegaja swojej pracy jako fatwej. Dy-
lematy etyczne z nia zwiazane sa rozwigzywane poprzez strategie jezykowe:
podkreslanie wagi i niezbednosci wykonywanej pracy oraz pseudonimowa-
nie dziatan zwiazanych z zabijaniem. Warto tu podkresli¢, ze ,,szkodniki”
zabijane s3 w okrutny sposob: na rynku dominuja pulapki lepowe i trutki
o dziataniu antykoagulacyjnym, powodujace powolna i bolesng $mier¢. Jeden
z rozmoéwcow Jarzebowskiej twierdzil nawet, Zze nigdy nie zabil zadnego
zwierzecia procz muchy. Zapytany, co robi ze zwierzeciem schwytanym
w pulapke lepowa, wyjasnil, Ze takich gryzoni nie dobija, a jedynie wyrzuca
do $mieci w szczelnie zamknigtych workach, gdzie ,,dochodza one do siebie”,
a wiec umierajq same (Jarzebowska 2020). Jarzgbowska, mimo zajmowanej
pozycji obrofczyni szczuréw, dostrzega sprzeczne interesy ludzi i ,,szko-
dnikéw” w sytuacji nieograniczonego wzrostu ich liczebnosci; przyznaje
réwniez, ze strategie postepowania powinny by¢ dostosowane do zarzadzania
milionowymi populacjami zwierzat. Rozwiazaniem sa jej zdaniem metody
antykoncepcyjne, a podstawa dzialan — zmiany dyskursywne, rewizja sadow
1 sposob6éw moéwienia o szczurach (Jarzebowska 2017).

,Obroncy zycia” czesto mysla w kategoriach prokreacji 1 reprodukeji
systeméw, co prowadzi ich do wyobrazen wielkich skali: ekosysteméw,
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populacji, gatunkoéw, rozleglych przestrzeni czy dalekich horyzontéw cza-
sowych (zaréwno przeszlosci, jak i przysztosci). Ich propozycje zarzadzania
populacjami cechuje pewnego rodzaju utopijno$¢ — opieraja si¢ na réznych
wizjach stanu idealnego, ktérego nie da si¢ osiagnac (zachowanie niezmien-
nej, witalnej przyrody w stanie homeostazy, kompromisowe rozwiazanie
sprzecznosci interesow). Ciala, ktére sq no$nikami zycia, wciaz podlegaja
ponawianej selekeji na wartosciowe 1 niewarte ochrony wedle zasad: swoje—
obce, wlasciwie ulokowane—nie na swoim miejscu, dzikie—synantropijne,
rzadkie—pospolite, nieliczne—nadmiarowe, mtode—dojrzale, zdrowe—cho-
re, zgodne z charakterystykami gatunku lub zasady—niedoskonale, szko-
dliwe—uzyteczne, zdolne—niezdolne do rodzenia. Sa to oczywiscie miary
antropocentryczne i etnocentryczne, ktore trudno przekroczyc. Nie tylko
dlatego, ze konsekwencje zmian sq nielatwe do przewidzenia, ale tez z tego
powodu, ze zasoby, jakimi dysponujemy (biologiczne, ekonomiczne, poz-
nawcze, emocjonalne), sa zawsze ograniczone.

/// Potencjal zatoby: lament i troska

Zycie uznane (w spolecznie tworzonej optyce) za warto$ciowe, jak stwier-
dza Judith Butler (2011), to zycie warte oplakiwania, uruchamiajace poten-
cjal zatoby. Jak z kolei zauwaza Monika Swierkosz (2018) w swej analizie
stworzonej przez Butler kategorii, wiele rodzajow Zycia uznaje si¢ (w zalez-
nosci od dyskursu, ktéry analizujemy) za niewarte oplakiwania, a tym sa-
mym uwagi — sa to uchodZcy, zwierzeta przeznaczone do zjedzenia, a tak-
ze plody ludzkie — w ujeciu ruchéw ,,pro-choice”. Dopiero zatoba lub jej
antycypacja stuza oznaczeniu wartosdci zycia (Bakalarz 2016) — dlatego tez
ryty zalobne sa istothym zasobem aktywistow na rzecz szeroko rozumianej
obrony zycia.

Zaloba staje si¢ niezwykle waznym elementem dzialania spolecznego
w przypadku niewidocznej smierci (lub jej mozliwosci). ,,Rodziny bez gra-
nic” 1 listopada 2021 roku zapalily na cmentarzach zielone znicze, stawiajac
obok nich tabliczki z imionami ofiar kryzysu na granicy polsko-biatorus-
kiej — ofiar poza zasi¢giem wzroku i sumienia. Masowe pogrzeby dzieci
nienarodzonych — a wigc tych, ktérych $mierci nie mozna zobaczy¢ — or-
ganizuja dzialacze ,,pro-life” (por. wwwl0). Mozliwo$¢ przezycia zaloby
jest w ramach $wiatopogladu chrzescijafdskiego argumentem przeciwko
terminacji ciazy embriopatologicznej. Zaloba w przypadku takiej ciazy
przezywana jest od momentu otrzymania diagnozy prenatalnej, a wiec
jeszcze przed narodzinami — a pézniej przez caly czas, czesto krétkiego,
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zycia dziecka, w oczekiwaniu jego $mierci. Celem zaloby jest pozegnanie,
podczas ktoérego rodzice uznaja i podejmuja swe role, potwierdzajac swoja
otwarto$¢ na zycie i afirmujac istnienie: doczesne i wieczne. W tym wypa-
dku zaloba w sposéb szczegdlnie wyrazny przyjmuje postaé symboliczne-
go triumfu nad $miercia (di Nola 2006). Odmowa Zaloby, odmowa bezwa-
runkowego przyjecia zycia bylaby negacja Zzycia w ogdle.

Wyjatkowo ciekawym przypadkiem zaloby antycypacyjnej poprze-
dzajacej zaglade, ktorej symptomy nie sq tatwo dostrzegalne w codzien-
nym doswiadczeniu, jest zaloba ekologiczna i klimatyczna. Propagatorka
1 wspoltworezyni tych terminéw, Ashlee Cunsolo (Willox) (por. wwwll),
widzi w zalobie klimatycznej szanse na rozpoczecie procesu transformacji
spolecznej. Zaloba klimatyczna moze (dla wzmocnienia efektu) przyjaé
posta¢ oplakiwania konkretnej straty, na przyktad utraconego lodowca lub
mikroekosystemu dziecifistwa (Mytych 2022), wyci¢tego drzewostanu.

Podobny, mobilizacyjny, cel przy§wieca polskiej inicjatywie ,,Ziemski
lament”, ktéra od 2019 roku przystosowuje tradycyjne piesni zalobne do
lamentacji o katastrofie klimatycznej. Wykonuje je mi¢dzy innymi podczas
akcji Mlodziezowego Strajku Klimatycznego. Piesni moga pomoéc upo-
ra¢ si¢ z lgkiem i depresja klimatyczna, sprzyjaja budowaniu wspolnoty
i swiadomosci ekologicznej (Lopuszyniska 2021). Jeden ze wspoltworcow
inicjatywy tak opisuje ich funkcjonalnosc:

Te teksty bardzo pobudzaja wyobraznig. Sporo jest w nich grozy,
przejmujacych obrazéw konca $wiata, ale tez refleksji zwigzanych
z przemijaniem i oplakiwaniem, ktére dzi§, mam wrazenie, jest te-
matem tabu. Nawet nie zmieniajac tych tekstéw, mozna je przenies¢
w inne pole znaczeniowe. Wiele z nich pochodzi z okresu baroku,
wiec silnie wykorzystywane sa w nich motywy marnosci, zalece-
nia pokory w opozycji do gromadzenia bogactw ziemskich. Albo
zwigzane z przedstawieniami piekla obrazy pozaréw, suszy, braku
wody. Sa to wiec watki, ktore wpisuja si¢ w kontekst destrukeyjne;
dzialalno$ci czltowieka i katastrofy klimatycznej. (Zakrzewski 2020)

Co ciekawe, niektérzy dzialacze inicjatyw na rzecz klimatu uwazaja
wspieranie dzialan aktywistycznych przez artystyczne za niewystarczaja-
ce 1 poszukujg wzmocnienia religijnego. Wspélnota Migdzygatunkowa,
réwniez stosujaca strategie lamentacji, samoetykietuje si¢ jako ,,organiza-
cja religijna” (www12); grupa Extinction Rebellion deklaruje na polskoje-
zycznej stronie internetowej: ,,Zamiast by¢ «siecia aktywistow» staramy si¢
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zy¢ 1 dziata¢ w sposéb sprzyjajacy tym pozytywnym zmianom, np. przez
ceremonie i modlitwy (w sposéb niedogmatyczny i nieoczekiwany), w kto-
rych mozemy odnalez¢ inspiracje pochodzaca od czego$ wigckszego niz my
sami” (wwwl3).

Myslenie w kategoriach katastrofy, mozliwej lub nieuchronnej zagla-
dy, nie ma, jak sadze, efektu demobilizujacego. By¢ moze jest przeciwnie
— dopiero wizja zaglady przynosi skutek w postaci zdecydowanego sprze-
ciwu. Mobilizacyjne przywolanie obrazow zaglady od dawna stosowane
jest w ruchach ,,pro-life” — aborcja poréwnywana jest w okruciefstwie
1 liczbach zabitych do Holocaustu, a ,,cywilizacja $mierci”, w ktérej mozna
sztucznie ingerowaé w poczecie, ukazywana jest jako chylaca si¢ ku nie-
uchronnemu upadkowi.

Globalne wizje uruchamiajq imperatywy deontologiczne i metafizycz-
ne, prowadzace do wzmozenia moralnego i rytualnego. To jednak niejedyne
przestrzenie, w ktorych odbywa si¢ praca ,,pro-life” oparta na potencjale
zaloby — 1 by¢ moze nie najwazniejsze. Réwnie istotnym i mniej dostrze-
galnym zazwyczaj obszarem jest etyka troski. Jak zauwaza Butler, potencjat
zaloby pobudzany jest przez krucho$¢ (ang. vulnerability) — kruchos¢ moze
prowadzi¢ zaréwno do zadania $mierci, jak i podjecia trudu podtrzymy-
wania zycia — w zaleznosci od oszacowania posiadanych zasobéw. Zycie
nie istnieje bez warunkéw do zycia — pisze Butler (2011) — calosci zycia nie
da si¢ utrzymac; Smier¢ jest czescig procesow zycia, moze sluzyc¢ jego pod-
trzymywaniu. Imperatywy troski moga by zaréwno intensyfikowane, jak
1 hamowane przez dzialania w sferze idei ,,obrony zycia” — w przypadku
chrzedcijanskich ruchow ,,pro-life” czasem sa one w napieciu (,,pro-liferzy
twardzi” bywaja oskarzani o oboje¢tno$¢ wobec losu zyjacych juz dzieci czy
kobiet), a niekiedy stanowia kontinuum (tak jest na przyklad w wypadku
Fundacji Matych Stépek, jednej z najwigkszych 1 najsprawniej dzialajacych
w Polsce organizacji ,,pro-life”, §wiadczacej pomoc kobietom w nieplano-
wanej ciazy).

W swietle rozwazan Judith Butler réwniez na dziatania ,,pro-life”
1,,pro-choice”, opierajace si¢ na etyce troski i §wiadczeniu pomocy kobie-
tom w nieplanowanej cigzy, mozna popatrzec¢ jak na kontinuum (warto
zaznaczyé, ze takze grupy na rzecz aborcji dzielg si¢ na dzialajace gléwnie
w sferze prawa i edukacji, pomocowe oraz laczace aktywnosci w sferze idei
1w terenie). Na zakoniczenie tego tekstu proponuj¢ popatrzeé na nie jako
przyklad spolecznych mechanizméw refleksji o zasobach. Nie chcialabym
zbyt duzo miejsca poswiecac samej kategorii troski i odnosi¢ si¢ do zwia-
zanych z nig ontologicznych i politycznych dylematéw (jest to temat na od-
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dzielne opracowanie). Na uzytek tego szkicu przyjmuje¢ rozumienie troski
jako wysitkéw do podtrzymywania zycia w sieci wspélzaleznosci (Puig de
la Bellacasa 2017: 3). Za istotna ceche odrézniajacy etyke troski od innych
nurtéw namystu etycznego uznaje, za Joanna Bednarek (2018), przyznanie
kluczowej roli kontekstowi — sposobowi sformulowania problemu etyczne-
go i okoliczno$ciom jego wystapienia.

Pomocowe grupy ,,pro-life” powstaja z przekonania, ze udzielenie
wsparcia kobietom w nieplanowanej ciazy odwiedzie je od aborcji. Dzia-
tacze ,,pro-life”, z ktérymi pracowalam, motywowani sq pragnieniem, by
ratowaé kazde Zycie, zwlaszcza w sytuaciji zdefiniowanej jako zagrazajaca
aborcja. Jest to wyczerpujace emocjonalnie zadanie — ogromne znaczenie
ma wlasciwie przeprowadzona pierwsza rozmowa wolontariusza (czedciej
wolontariuszki) z osoba kontaktujaca si¢ z organizacja przez e-mail lub te-
lefon. Wolontariuszka prébuje ustali¢ szczegdly polozenia kobiety i zapro-
ponowac plan dzialania. Odbywa si¢ mapowanie dostepnych zasobow i ich
rewaloryzacja. Zasadniczym celem rozmowy jest zaoferowanie kobiecie
w ciazy innego spojrzenia na juz posiadane przez nia zasoby: wlasne sily,
relacje z innymi, mozliwe scenariusze zagospodarowania przyszlosci. Jest
to zgodne z podstawowymi zasadami dzialania psychoterapeutycznego, ale
tez z katolicka zasada subsydiarnosci — zasobéw mogacych utrzymac zycie
szuka si¢ przede wszystkim w podstawowych wspoélnotach: rodzinie i jej
bliskim otoczeniu. Brakujace zasoby sa dostarczane lokalnie i ,,na miare
potrzeb”. Zwykle mozliwosci pomocowe organizacji nie sa wielkie, lecz
bywaja wystarczajace. Imperatyw ochrony zycia za wszelkq cene sprawia,
ze pomoc miewa charakter wymierny — przykladowo Fundacja Malych
Stopek jest w stanie finansowac nawet wynajem mieszkan.

Zdarzaja si¢ jednak sytuacje, gdy zadna z form pomocy nie zostaje
oceniona jako wystarczajaca. Kobiety wierzace, ktore decyduja si¢ na abor-
¢je, nie s3 jednak zmuszane do rewizji przekonan na temat wartosci zycia;
moga pozostac ze swa decyzja w obrebie swiatopogladu chrzescijaniskiego.
Pomoc chrzescijankom po aborcji okazuje si¢ rownie waznym jak ochrona
zycia zadaniem organizacji pomocowych dla oséb w nieplanowanej ciazy.
Zazwyczaj kobiety po aborcji odsylane sa na specjalne rekolekcje, ktore
umozliwiaja proces ekspiaciji i przezycie zaloby. Zycie zostaje zdefiniowane
jako cenne, a zabicie go jako grzech, ktéry wymaga odpokutowania. Ko-
bieta przyjmuje rol¢ matki zmartego dziecka, ktéra rozpacza po stracie.
W procesie dawania §wiadectwa znéw analizowane sa zasoby, ktore oka-
zaly si¢ niewystarczajace, by utrzymac zycie. Wskazane zostaja rowniez
inne osoby ponoszace wspotodpowiedzialnos§é za to, co si¢ stato, prze-
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de wszystkim sie¢ spoleczna, ktéra nie stuzyla dostatecznym wsparciem.
Rekolekcje koniczy symboliczny pogrzeb dziecka i trudnych emocji oraz
wazne przykazanie troski o siebie. Troska o siebie umozliwia przyjecie po-
stawy otwartosci na zycie, stanowi tez podstawe jego potencjalnej ochrony.

Chrzescijaniskie organizacje pomocowe nie wspieraja w samej aborcji.
Zadanie to nalezy do organizacji ,,pro-choice” — obejmuje wsparcie infor-
macyjne, organizacyjne, finansowe i emocjonalne. Wolontariuszki organi-
zacji ,,pro-choice” moga towarzyszy¢ osobie w ciazy w procesie aborcji
farmakologicznej lub przeprowadzanej za granica, a takze wspiera¢ po
aborcji. Istotna rola organizacji ,,pro-choice” jest dostarczenie osobom
usuwajacym ciaz¢ jezyka pomagajacego uporac si¢ z tym doswiadczeniem.

W Polsce zadanie to realizuje Aborcyjny Dream Team — nie tylko
w przestrzeni publicznej (haslo ,,Aborcja jest OK!”), ale tez w rozmowach
z kobietami zwracajacymi si¢ do organizaciji po pomoc. Stosowane sg roz-
ne strategie budowania optymizmu i redefinicji sytuacji. Same wolonta-
riuszki opisuja swoje dziatania jako zdemedykalizowane spolecznodciowe
modele opieki okoloaborcyjnej, komplementarne wobec systeméw ochro-
ny zdrowia, zmierzajace do ,,przedefiniowania pojecia «zapewnienia opie-
ki»” (Baum i in. 2020). Zgodnie z idea uwlasnowolnienia wolontariuszki
nie pytaja osoby w ciazy o przyczyny jej decyzji i nie wskazuja dla niej
alternatyw — wierza, ze sama jest w stanie adekwatnie oceni¢ swoje zasoby
1 potrzeby, kierujac si¢ troskq o siebie, a czasem i1 o swoje urodzone juz
dzieci. Nie uznajg réwniez plodu za zycie ludzkie warte obrony — jest to
ich zdaniem niepoprawny jezyk méwienia o sytuacii ciazy (por. Wydrzyn-
ska 1 in. 2019). Wielkie znaczenie ma jednak to, Zze wolontariuszki czesto
prezentuja si¢ jako matki, ktére podjely wilasciwe, adekwatne do okolicz-
nosci decyzje w zakresie gospodarowania wlasng plodnoscia. Podkredlaja,
ze ocena faktu bycia w ciazy i jezyk jego opisu moga, a niekiedy musza, by¢
rézne w zaleznosci od sytuacji — takie samo (lub to samo) istnienie raz jest
chcianym dzieckiem, a raz plodem usuwanym bez zalu, cho¢ czasem ze
smutkiem. Ta elastyczno$¢ w mysleniu i w sposobach méwienia i odczuwa-
nia, niezbedna w etyce troski, wspomaga potencjal redefiniowania. Trud
sytuacyjnego definiowania musi podjaé kobieta; troska, ktora otrzyma od
organizacji proaborcyjnych, to towarzyszenie w tym trudzie we wszystkich
jego wymiarach, stwarzanie przestrzeni do dziatania i namystu. Troska ma
wymiar bycia blisko, lecz réwniez oddalenia, oddzielenia, nieingerowania®
— ruchow, ktére tworzg przestrzen uwlasnowolnienia, uprawomocniajg sy-

¢ Tego typu koncepcje troski rozwija obecnie w perspektywie teorii gueer Martin F. Manalansan I'V.
Por. wystapienia autora (zob. np. wwwl).
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tuacyjne przekonania kobiet dotyczace miary jakosci zycia niezbednej, by
uznac je za nadajace si¢ do przezycia (ang. liveable life; por. Butler 2011).

% %k %k

Aktywistyczna idea ,,obrony zycia” zaczyna si¢ od utopii, fantazji o oca-
laniu catego Zycia, uznanego za cenne w danym dyskursie — wszystkich
istnien (danego typu), niekiedy calych ekosysteméw. ,,Zmiescimy si¢ wszy-
scy” — brzmi jedno z hasel ,,Rodzin bez granic”, zapisane obok rysunku
domu, wykonanego przez mala uchodzczyni¢. Jednakze owo ,wszyscy”
nie obejmuje zazwyczaj wszystkich istnien, ktore bywaja definiowane jako
ludzkie, na przyktad ludzkich ptodow, poniewaz (jak pokazywalam w tym
tekécie) imperatywy ochrony ,,dzieci poczetych” i dzieci uchodzczych po-
zostaja w napieciu — cho¢ od tej reguly zdarzaja si¢ wyjatki.

Definiowaniu zycia jako cennego w aktywizmie spolecznym czesto
towarzyszy wzmacnianie wagi tych istnien, ktérych prawa do Zycia dotych-
czas nie dostrzegano lub dostatecznie — zdaniem dziataczy — nie uznano
lub nie realizowano (nie-ludzkie dzieci, istoty o sprzecznych z ludzkimi
interesach, zarodki na poczatkowym etapie rozwoju, uchodzcy). Relacje
miedzy poszczegdlnymi zadaniami uznania bywaja konfliktowe, ponadto
roszczenia te pozostaja w roznym stosunku do przyjetych norm spolecz-
nych — moga dazyc¢ do ich przeksztalcenia, zachowania lub wzmocnienia.
Bez watpienia aktywizm ruchéw spolecznych modyfikuje definicje i prak-
tyki ochrony réznego typu zy¢ — jest to proces wielokierunkowy i ciagly,
w ktorym pojmowane deontologicznie reguly bezustannie si¢ zmieniaja.
Sukeesy i porazki ruchéw ,,pro-life”, ich dynamiczny wplyw na prawodaw-
stwo — zarowno w Polsce, jak 1 na §wiecie — sa dobrymi przykladami tej
zmiennosci.

Deontologiczna idea obrony zycia — a wigc idea obrony bezwarunko-
wej, ktéra nie musi by¢ uzasadniana — jest koniecznym imperatywem do
dzialania ruchow spolecznych, ale samo dzialanie terenowe to juz nego-
cjacje dotyczace zasobow, okolicznosci 1 konfliktowych interesow. Czesto,
jak juz pisalam, dziataniami w sferze idei i dzialaniami terenowymi zajmuja
si¢ rozne organizacje aktywistow ,,obrony zycia” (tego samego typu). Dzie-
je si¢ tak miedzy innymi dlatego, Zze imperatywy deontologiczne bywaja
trudne do pogodzenia z praktycznymi wymogami dzialania w terenie. Na
poziomie terenu rozpoczyna si¢ praca redefiniowania, poszukiwania sytu-
acyjnych jezykéw do opisania koniecznych czynnosci 1 poniesionych strat.
,,Obrona zycia” wymaga (od aktywistow i ich podopiecznych) nawigowa-
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nia miedzy réznymi jezykami i organizacjami, ktére pomagaja uporac si¢
z rewaloryzacjami, nieciaglo$ciami, w tym z faktem, Ze troska o zycie —
jednostek 1 populacji, ludzkich i nie-ludzkich — cze¢sto wymaga sytuacyj-
nych definicji wartosci zycia i zgody na $mier¢. Zaloba i ryty przezywania
zalu odgrywaja w tym procesie role niezbednego regulatora o podwdjne;
funkcji — pomagajgq upora¢ si¢ z nieuniknionymi porazkami (nie da si¢
uratowa¢ wszystkich zy¢ uznanych za warte ratowania) oraz wspomagaja
trud oddzielania Zzycia wartego obrony od zycia, ktére z réznych wzgle-
déw ochronie podlegaé nie moze. Zatoba i zal umozliwiaja potwierdzenie
cennosci zycia, ktérego nie udalto si¢ uratowad, ale tez wspieraja decyzje
0 uznaniu zycia za niewarte ratowania — s3 jednymi ze skuteczniejszych
narzedzi, ktére czynia takie decyzje mozliwymi do podjecia.
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/// Abstrakt

W artykule interesuja mnie dyskursy obrony ,,zycia” pojmowanego jako
warto$¢, ktora nie wymaga uzasadnienia i musi by¢ chroniona bezwarun-
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kowo. Na przykladzie wybranych materialéw zgromadzonych podczas
badan polskich dyskurséw publicznych oraz ruchéw spolecznych (anty-
aborcyjnych, ekologicznych i obrony praw czlowieka) chcialam zastanowié
sig, jak w poszczegdlnych wypadkach definiowane jest zycie warte ochrony
1jak okreslane sa warunki oraz narzedzia tej ochrony. W analizie odwotlu-
je si¢ miedzy innymi do idei ,,kruchego zycia”, ontologii relacyjnych oraz
etyki troski.

Stowa kluczowe:
,»pro-life”, obrona zycia, aborcja, uchodzcy, ekologia, zatoba, troska

/// Abstract

Defending “Life”: Ecology, Human Rights, and “Pro-Life” Move-
ments

In this article, I will discuss discourses on defending “life” as a value that
does not require justification and must be unconditionally protected. Using
material collected during research on Polish public discourses and social
movements (anti-abortion, environmental, and human rights movements),
I reflect on how a life worth protecting is defined in individual cases, along
with the conditions and tools connected with this protection. In my analy-
sis, I refer to the concept of “fragile life,” relational ontologies, the ethics
of care, and other ideas.

Keywords:
pro-life, defence of life, abortion, refugees, ecology, mourning, care
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