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CZY W GLOBALNE OCIEPLENIE NALEZY
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Zalosnie wyglada ziemia, zmarniala; §wiat opadt z sil, niszczeje,
niebo wraz z ziemia si¢ wyczerpaly. Ziemia zostala splugawiona
przez swoich mieszkancéw, bo pogwalcili prawa, przestapili przy-
kazania, ztamali wieczyste przymierze. (Iz 24: 4-5)

Sformutowawszy tytulowe pytanie, stawiajac kwesti¢, a zarazem ni-
czego nie kwestionujac, powinienem chyba zaczaé¢ od wyznania, utwier-
dzajacego mnie w pozycji tego, kto pyta, a nie tego, kto przeczy. Czy
powinienem je sformulowac po lacinie, liczac na etymologie confessio obie-
cujaca udzial w pewnej wspélnocie wyznajacych te same nieckwestiono-
walne prawdy? A moze w bardziej partykularnej, poganskiej polszczyznie,
w ktorej ,wyznawac” to nie tylko ‘wierzy¢ w co§’, ale tez ‘wypowiadac
co$, co jest skryte’, a wreszcie ‘wiedzie¢’? Zawarta w stowie ,;wyznawac”
nieusuwalna i dlatego niedialektyczna aporia wiedzy i wiary sprawia, ze
ilekro¢ méwie ,,wierze”, ,,wiem” jest tuz za progiem, a kiedy cos wiem, nie
jest tak, ze w to, 0 czym wiem, nie wierze. Zabierajac glos, powinienem za-
tem wyznac, ze znane mi sa stowa apokalipsy wedlug Migdzynarodowego
Zespotu ds. Klimatu, a takze tre$¢ tak zwanego naukowego konsensusu
na temat globalnego ocieplenia i antropogenicznych Zréodel tego zjawiska.
Nigdy nie badatem grubosci pokryw lodowych woké! biegundw ani zmian
temperatury ladéw i oceandw, a jednak wiem o tych procesach, poniewaz
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znajduje si¢ w pewnym miejscu skomplikowanej sieci wspolzaleznosci
ksztaltowanych przez spoleczny podzial pracy.

W celu dookreslenia, o jakie miejsce w tej sieci 1 o jakiego rodzaju
aktorow tu chodzi, na uzytek tego eseju proponuj¢ roboczo wyrdznié
trzy typy podmiotéw w réznym stopniu zaangazowanych w wytwarzanie,
instytucjonalizacje, rozpowszechnianie 1 stosowanie wiedzy naukowej,
a mianowicie — uczonych, ekspertow i dziataczy. Jakkolwieck w praktyce
role te moga si¢ przenikac, a nawet bywa tak, ze jedna osoba odgrywa
wszystkie trzy jednoczesnie, uczeni zasadniczo badaja pewien wycinek rze-
czywistosci za pomocg narzedzi wlasciwych ich dziedzinie wiedzy, a rezul-
taty tych badan przedstawiaja do oceny przez innych uczonych, publikujac
w wydawnictwach akademickich czy wystepujac na konferencjach nauko-
wych. Eksperci to osoby, ktére na podstawie prac uczonych przygotowuja
osadzone w aktualnej wiedzy naukowej propozycje praktycznych rozwia-
zan konkretnych probleméw. Dziataczami za$, ktorzy te propozycje wdra-
zaja lub domagaja si¢ ich wdrozenia, a nierzadko tez przyczyniaja si¢ do ich
genezy, zamawiajac konkretne badania naukowe czy ekspertyzy, sa na przy-
klad przedstawiciele organéw administraciji publicznej, partii politycznych,
organizaciji pozarzadowych czy biznesu, a takze aktywisci, zaréwno nie-
zrzeszeni, jak 1 wspélpracujacy z ktéryms z podmiotéw instytucjonalnych.

Takiej tréjdzielnej typologii aktoréow spolecznych odpowiadaja réz-
ne modele komunikacji 1 wlasciwe im gatunki wypowiedzi. W pierwszym
przypadku najczesciej mamy do czynienia z publikacja naukows (artyku-
fem, monografia, raportem z badan), w drugim — z ekspertyza, w trzecim
za$ — ze strategia, programem czy manifestem.

/// Gore

Osoba, ktérej nie sposéb odmoéwié zaangazowania w wysitki na rzecz
przeciwdzialania skutkom globalnego ocieplenia i w ktorej skupiaja sie
najwazniejsze problemy tego rodzaju polityki, jest bez watpienia dwukrot-
ny wiceprezydent Stanéw Zjednoczonych (1993-2001), laureat Pokojowej
Nagrody Nobla (2007) — Al Gore. Liczne publikacje, jeszcze liczniejsze
wystapienia publiczne, a takze wyjatkowo skuteczne lobbowanie za dzia-
faniami majacymi na celu wprowadzenie przyjaznych srodowisku natural-
nemu zmian w sposobie funkcjonowania najwigkszej gospodarki swiata to
argumenty za teza, ze w ostatniej dekadzie XX 1 na poczatku XXI wieku
trudno byloby wskaza¢ inng osobe, ktéra w tej dziedzinie wywarla réw-
nie wielki wplyw na rzeczywisto$¢ spoteczng. Ten ,,bodaj najslynniejszy
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niedoszly prezydent [...] przemierza Stany Zjednoczone niczym starote-
stamentowy prorok i glosi apokaliptyczna wizje katastrofy srodowiskowej”
(Wisniewski 2007: 7), systematycznie zyskujac coraz szersze poparcie dla
swoich idei.

Kariera polityczna Gore’a nigdy nie zaowocowala najwazniejszym
zwycigstwem, na ktore mogl byl liczyé. Jego apokaliptyczne przeslanie,
ktore trwale zmienito jezyk nie tylko amerykanskiej polityki, od przeszlo
trzech dekad rozbrzmiewa przy okazji kampanii ostatecznie niezwieficzo-
nych sukcesem. Niemilknacy glos pokonanego stycha¢ co najmniej od kle-
ski w prawyborach prezydenckich w 1988 roku — to wtedy dzigki niemu
problem zmian klimatycznych na stale przeniknat do amerykanskiej debaty
publicznej. Po 2001 roku, kiedy zakonczyl sprawowanie urzedu wiceprezy-
denta, Gore zyskal status celebryty-filantropa (Rojek 2012: 60), z pomoca
ktérego stara si¢ oddziatywac na amerykanska i Swiatowa opinig publiczng.

Wiesci, ktére ma nam do przekazania Gore, sa dramatyczne — $wiat
gore: ,,Sie¢ zycia, ktorej jesteSmy czedcia, rwie si¢ i jest zagrozona przez
radykalne niszczenie systemu ekologicznego Ziemi. To od naszej obecnej
generacji zalezy, czy wprowadzimy zmiany, ktore zabezpiecza przyszlosé
wszystkim przysztym pokoleniom” (2009: 8). Srodowisko przyrodnicze,
podstawa naszego istnienia, ulega bardzo szybkiej degradaciji spowodowa-
nej rabunkowa, nieliczaca si¢ z konsekwencjami ekologicznymi gospodarka
czlowieka. Najniebezpieczniejszym procesem zmieniajacym w sposob za-
sadniczy warunki zycia na Ziemi jest tak zwane globalne ocieplenie. To, ze
klimat gwaltownie si¢ ociepla — podkreslal Gore — jest dobrze udokumen-
towanym naukowo, niepodwazalnym faktem. Takze przyczyna globalnego
ocieplenia jest znana — jest nia emisja gazéw cieplarnianych wywolana
spalaniem paliw kopalnych 1 sprawiajaca, ze ,,nasz wplyw na Ziemi¢ musi
by¢ teraz mierzony taka sama miara, jakiej uzywa si¢ do obliczania sily
przyciagania Ksi¢zyca, ktéra ma wplyw na plywy oceanéw lub sity wiatru,
ktory ksztattuje gory” (Gore 1996: 25). Wiedza o tym ma donioste znacze-
nie dla zrozumienia naszego miejsca w §wiecie i moze by¢ poréwnana tylko
z najwigkszymi przewrotami w dziejach nauki: ,,jak Kopernik pobudzit
$wiat do innego myslenia o naszym miejscu we Wszechs§wiecie, tak i dzisiaj
wyniki prac wspoélczesnych wybitnych naukowcéw wymagaja od nas, aby-
$my zrozumieli, ze dziatalnos¢ czlowieka zagraza stabilno$ci systemu kli-
matycznego na Ziemi” (Gore 2009: 7). Ta historycznie nowa Swiadomos¢é
kruchosci planety, na ktérej Zyjemy i ktora ponadto traktujemy Zle (Augé
2013: 108), jest zdaniem Gore’a odzwierciedleniem fundamentalnego kry-
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zysu, w obliczu ktérego si¢ znajdujemy, najwazniejszego sposrdd dotych-
czasowych, a by¢ moze tez (i jest to wysoce prawdopodobne) ostatniego.

O zblizajacej si¢ katastrofie przypominajg znaki, takie jak topnienie
lodowcow spowodowane wzrostem $redniej temperatury Ziemi, nasilajace
si¢ gwaltowne zjawiska atmosferyczne itd. ,,Co wieczér w wiadomosciach
telewizyjnych ogladamy sceny jakby Zywcem wyjete z Apokalipsy §w. Jana”
(Gore 2018: 13). Znaki te, ale tez obliczenia nowej ,,nauki apokaliptyki”
(Taubes 2016: 40) przyblizaja nas do odpowiedzi na palace pytanie: kiedy?
Przestanka moze tu by¢ prawidlowos¢, ze nie od dzis ,,tworcéw apokalips
charakteryzuje to, iz sq oni pewni, ze dozyja konca” (Taubes 2016: 40).
Z tego punktu widzenia mozna powiedzie¢, ze ludzko$¢ po raz pierwszy
w swoich dziejach dzierzy jeden nadrzedny kalendarz, uniewazniajacy kul-
turowe réznice miedzy wielorakimi lokalnymi sposobami mierzenia czasu
i uniwersalizujacy jego doswiadczanie — jest nim zegar zaglady.

Koniec jest bliski, cho¢ jeszcze nie nastapil. Wszak ,,nadejscie zawsze
ma nadej$¢” (Derrida 2018: 94), 1 to wlasnie w tym odroczeniu, w tym, co
powstrzymuje (T0 katéyov, 2 Tes 2: 6), ale nie usuwa ani nawet nie oddala
—w czasie, ktéry nam pozostal (Agamben 2009) — jest nadzieja, mozliwos¢
wybawienia, to znaczy zlagodzenia drastycznych skutkéw zmian klima-
tycznych, ktére nieuchronnie nastapia. Z tego punktu widzenia obliczenia
,»nauki apokaliptyki” zmierzajace do ustalenia, jakim horyzontem czaso-
wym dysponujemy, pomagaja zabezpieczy¢ wiare i nadzieje (Taubes 2016:
40), uchronic¢ nas przed rozpacza, ktéra zwlaszcza w tych okolicznosciach
— moéwigc jezykiem Kierkegaarda — bylaby choroba na $mier¢.

Gore przestrzega zaréwno przed zamykaniem oczu na prawde, jak
1 przed defetyzmem, poniewaz obie te postawy czynia nas niewrazliwymi
na cierpienie 1 utwierdzaja w biernosci, kiedy pilnie potrzebne jest wzig-
cie na siebie odpowiedzialnosci za §wiat, za los nas samych i naszych bliz-
nich. To ulokowane w przyszlosci poszukiwanie sensu 1 celu jest — jak su-
geruje Karl Lowith — trwalym $ladem osadzonej w linearnym czasie
chrzes$cijanskiej eschatologii zmagajacej si¢ z greckim fatum:

Przyszlo$¢ jest prawdziwym horyzontem historii i myslenia hi-
storycznego, tylko jesli prawdziwa jest judeochrzescijanska wia-
ra w przyszle zbawienie. Poniewaz Zachdéd wciaz jest ,,chrzesci-
jafiskim Okcydentem”, jego $wiadomos$¢ historyczna ma nature
eschatologiczng: od Izajasza do Marksa, od Augustyna do Hegla,
od Joachima do Schellinga. (Lowith 2010: 143)
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Myslenie o przysztosci nie musi by¢ nihilistyczne, pod warunkiem
ze zgodzimy si¢ na nowa umowe spoleczna, obejmujaca takze relacje ze
srodowiskiem przyrodniczym. Przetrwamy, jesli przyjmiemy nowe przy-
mierze, ktérego najwazniejsze punkty zostaly juz spisane i ukazane swiatu
(wprawdzie nie na kamiennych tablicach, ale w formie prezentacji multi-
medialnej, ktéra Gore przez lata pracowicie pokazywal na niezliczonych
spotkaniach i konferencjach).

/// Metavorx

Gore-polityk w swoich ksiazkach 1 wystapieniach publicznych konsekwent-
nie podejmuje temat, ktéry ma dluga historie. Udzielajac po wielokro¢ od-
powiedzi na postawione przez siebie pytanie o moralny bilans naszej cywi-
lizacji, z koniecznos$ci kroczy §ladami wydeptanymi przez poprzednikow,
dla ktérych trudno byloby znaleZ¢ wspolny mianownik inny niz to, Ze w tej
kwestii sktonni byli dostrzega¢ przede wszystkim sprawy, ktére poszly nie
tak, jak powinny.

Podstawowy zarzut, jaki Gore formuluje pod adresem wspolczesnej
cywilizacji, dotyczy tego, ze doprowadzita do utraty przez czlowieka wie-
zi z naturg (1996: 5). Jednym z najwazniejszych, jesli nie najwazniejszym
amerykanskim Zrédlem tego sposobu myslenia, dobrze znanym autorowi
Naszego wyboru, jest tworczosé tak zwanych transcendentalistow, zwlaszcza
Ralpha Waldo Emersona i Henry’ego Davida Thoreau. Proces wyobcowa-
nia czlowieka z przyrody zdaniem Gore’a dokonywal si¢ stopniowo, po-
czynajac od rewolucji przemystowej. Przyspieszyl w drugiej polowie XX
wieku, a w jego ostatnich dekadach osiagnal predkos¢ dotad niespotykana.

To wyobcowanie ze §wiata przyrody jego zdaniem zawdzi¢czamy fi-
lozofom o$wieceniowym, ktorzy polozyli podwaliny pod wspodlczesne
struktury polityczne i ktorzy obstajac przy stanowisku, Ze trzesienia ziemi
1 powodzie nie sa boska odpowiedzia na ludzkie zachowanie, z jednej stro-
ny doprowadzili do odczarowania §wiata, z drugiej za§ — wylaczyli nature
z domeny polityki. Zapomnieniu o §rodowisku przyrodniczym, wykorze-
nieniu z natury sprzyjaja rosnaca ztozonos¢ cywilizacji, wzgledny dobrobyt
klas $rednich spoleczenstw Zachodu, a takze powstanie i rozwoj nowych
technologii komunikacyjnych, odwracajacych uwage od materialnego, fi-
zycznego aspektu rzeczywistosci. Przywolujac osobiste wspomnienia
z czasOw dziecinstwa i mlodosci, Gore pokazuje, ze w ciagu zycia jednego
pokolenia nasz §wiat pod tym wzgledem bardzo si¢ zmienil, i to na gorsze.
W jednej ze swoich ksiazek formutuje skierowane do rodzicéw zalecenie,
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zeby za pomocg systematycznie podejmowanych praktyk, takich jak space-
ry do parkéw, przypominali dzieciom o istnieniu przyrody 1 ksztaltowali
w nich poczucie, ze w jakim§ zakresie warto ja mimo wszystko ocali¢ — nie
tylko ze wzgledow czysto egzystencjalnych (Gore 2018).

Kryzys, o ktérym opowiada Gore, mozna zrozumie¢ tylko pod warun-
kiem, ze wezmie si¢ pod uwage jego wymiar swiatopogladowy, ze dostrze-
ze si¢ ,,zaleznosci miedzy kryzysem duchowym a zdegradowanym $rodo-
wiskiem przyrodniczym” (Olkowska 1997: 271). Autor Ziemi na krawedzi
pisze: ,,Im glebiej szukam korzeni §wiatowego kryzysu ekologicznego, tym
bardziej przekonuje sie, ze jest on zewnetrznym odzwierciedleniem we-
wnetrznego kryzysu, ktory z braku lepszego okreslenia mozna nazwac du-
chowym” (Gore 1996: 11). Wypowiadajac si¢ na ten temat, Gore nie prze-
staje by¢ politykiem, ktory podkresla swoje chrzescijaniskie, a konkretnie
baptystyczne przekonania (baptysta jest tez Bill Clinton, w ktorego rzadzie
Gore dwukrotnie byl wiceprezydentem), w mysl ktérych kazdy ochrzczony
czlowiek jest kaptanem powolanym do gloszenia objawionego Stowa Bo-
zego bez koniecznosci instytucjonalnego posrednictwa w tej dziedzinie.

W teologii chrzescijafiskiej od dawna znany jest taki nurt krytyki cywi-
lizacji (skadinad zbiezny pod pewnymi wzgledami z Dialektykq oswiecenia),
zwlaszcza jej naukowo-technicznej strony, ktory wskazuje na rozdzielenie
ducha i materii. W mysl tej interpretacji mialo si¢ ono dokona¢ u progu
nowozytnosci, doprowadzajac do ukonstytuowania si¢ nauk jako narzedzi
instrumentalizaciji przyrody 1 czlowieka (Krapiec 1994: 23). Przekonujaco
pisal o tym miedzy innymi wspomniany wczesniej Lowith:

Historyczne zawlaszczenie $wiata naturalnego jest rownoczesnie
wyobcowaniem si¢ z niego. Ziemia nie stala si¢c nam blizsza, od-
kad zyskalismy zdolnos$¢ pokonywania olbrzymich odleglosci
w krotkim czasie. Im bardziej planujemy na skale globalng 1 wy-
zyskujemy ziemie za pomoca techniki, tym bardziej natura oddala
si¢ pomimo naszego technologicznego wladztwa nad nia. (Léwith

2010: 141)

Ekologiczna apokalipsa objawia zatem podziat na §wiat aktual-
ny i sacrum. W tej perspektywie blad, ktéry popelnilismy, polegajacy na
wyobcowaniu si¢ z przyrody, prowadzi do nieobecnosci sacrum w $wiecie
aktualnym, wykorzenienia i braku drogowskazow, przez co jesteSmy ska-
zani na bladzenie i obled. Podzial ten ukazuje, Zze nasze aktualne ,teraz”
sytuuje si¢ pomiedzy rzeczywistodcig sprzed zerwania wigzi z przyroda,
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prehistoria nowoczesnosci a przysztoscia, ktéra — jak glosi Gore — musi
nadejs¢, jesli chcemy zachowaé nadzieje.

Tak opisanemu procesowi postepujacej autoalienacji Gore w swoim
nauczaniu przeciwstawia myslenie ekologiczne, ktére nie postuguje si¢ dy-
chotomia kultura—natura, lecz traktuje czlowieka jako czes¢ zlozZzonego sys-
temu opartego na wzajemnych wspotzaleznosciach:

Ekologiczny poglad zaczyna si¢ od ogarnigcia calosci, zrozu-
mienia, ze rézne cze¢dci natury wspoldzialaja w systemach, ktore
zmierzaja do rownowagi i trwania w czasie. Poglad ten nie traktuje
Ziemi jako czego$ oddzielnego od ludzkiej cywilizacji; jestesmy
czgscia calosci i patrzenie na Ziemig¢ oznacza patrzenie na nas sa-
mych. Jezeli nie jeste$Smy w stanie dostrzec, ze dzialalnos$¢ czlo-
wieka ma coraz potezniejszy wplyw na przyrodg, ze staliSmy si¢
naturalng sila, jak wiatr i przyplyw, nie bedziemy mogli dostrzec
zagrozenia, jakie stanowimy dla réwnowagi Ziemi. (Gore 1996: 11)

Zrozumienie tych relacji jest krokiem w strone odnowienia zwigzku
z przyroda, odzyskania utraconego sacrum, a w konsekwencji zbudowania
nowej etyki umozliwiajacej zapanowanie nad sitami, ktére wyzwolit postep
naukowo-techniczny i ktérym pozwolilismy wymkna¢ si¢ spod kontroli
(Jonas 1996: 58).

Tak jak degradacja srodowiska naturalnego jest wina, grzechem czlo-
wieka, a nie skutkiem dzialania zewnetrznych wobec niego sil, tak tez los
planety lezy w jego rekach, nie za§ w gestii opatrznosci, do ktérej mozna
by zaadresowac skarge na t¢ sytuacje. Gore jest jednak pewien, ze Bég
przychylnie patrzy na wysitki ludzi dazacych do zmniejszenia skutkéw glo-
balnego ocieplenia, przy czym argumentow za tq teza poszukuje nie tylko
w bliskim sobie wariancie chrzescijafistwa reformowanego, lecz takze w ju-
daizmie, islamie, buddyzmie, hinduizmie, taoizmie, zaratusztrianizmie czy
bahaizmie. Co wigcej, uwaza, ze religie moga poméc w zmobilizowaniu do
dziatania duzych zbiorowosci w dlugiej perspektywie czasowej, wykracza-
jacej poza horyzont zycia jednego pokolenia, o czym jego zdaniem $wiad-
czy przyklad sredniowiecznych katedr. W obliczu stojacych przed nami
wyzwan potrzebujemy wlasnie takiej wyobrazni, zdolnej spogladac¢ dalej
niz horyzont jednostkowego zycia (Handley 2011: 6).

Oczywiscie sprawie ekologicznej religie beda stuzy¢ pod warunkiem,
ze ich przekaz wlasciwie si¢ zinterpretuje. Poniewaz wszystkie wielkie
religie zawieraja przestanie dotyczace ochrony srodowiska naturalnego,
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postawy ekologiczne mogg by¢ za ich sprawa podniesione do rangi cnoty
duchowej (Gore 2010: 307), a w konsekwenciji caly ruch ekologiczny moze
zyskaé pewne cechy zorganizowanej religii. Z pragmatycznego punktu
widzenia jest to o tyle uzasadnione, ze skala wyzwan, z jakimi musimy si¢
zmierzy¢, jest gigantyczna. Tym, co wyréznia koncepcje Gore’a na tle prob
restytucji panteizmu pod postacig kultu Gai (Binczyk 2013; Jonak 2018),
jest konsekwentne akcentowanie roli chrzescijanstwa.

W tych wypowiedziach, w ktérych Gore zdaje sprawe ze swojego prze-
konania, ze réwniez tradycja judeochrzedcijaniska jest w istocie gleboko
ckologiczna, stycha¢ polemike z utrwalonym co najmniej od lat 60. XX
wieku pogladem, Ze ,,chrzescijanistwo, zwlaszcza w swej zachodniej formie,
jest najbardziej antropocentryczna religia, jaka widzial swiat” (White 1967:
1205), odpowiedzialng za wmowienie ludziom, ze caly plan stworzenia
podporzadkowany jest wylacznie potrzebom czlowieka, Scislej rzecz biorac
— mezczyzny, ktory jako jedyny zostal uformowany na podobienstwo Boga,
co czyni go zewnetrznym wobec upodrzednionej, zinstrumentalizowanej
natury. Gore uwaza, ze oddanie Ziemi we wladanie czlowiekowi nie ozna-
cza bynajmniej, ze moze on z nia robi¢, co chce — ,,przeciwnie, cokolwiek
czlowiek czyni Ziemi, musi czyni¢ ze §wiadomoscia, ze Ziemia jest wla-
snoscia Boga” (1996: 182), a zakt6canie réwnowagi Srodowiskowej jest ewi-
dentnym naruszeniem warunkéw umowy, jaka Bog zawarl z czlowiekiem.
Zarazem, akcentujac sprawcza role czlowieka zaréwno w wywolaniu ka-
tastrofy, jak 1 w ewentualnym lagodzeniu jej skutkéw, Gore pozostaje na
stanowisku antropocentrycznym — schronienia przed goraczka globalnego
ocieplenia dostarcza antropocien (Marzec 2021).

Prawda, ktéra przekazuje nam Gore, przynosi nadzieje, ale — tak jak
to bywa z prawdami religijnymi — jest trudna, niewygodna. Przypominaja
o tym tytuly jego ksiazek (Gore 2007; 2018), a takze powstalego na pod-
stawie jednej z nich, nagrodzonego Oskarem, filmu (Guggenheim 2007)
i stworzonego dziesi¢¢ lat pézniej sequela (Cohen, Shen 2017). Gdyby
przyjecie tej prawdy zalezalo od sily argumentow, od dawna wszyscy po-
dzielaliby wiare w nia, wszak teorii globalnego ocieplenia nie da si¢ na-
ukowo podwazy¢ (Gore 1996: 32). Opor, jaki napotyka prawda, nie jest
intelektualnej natury, lecz wiaze si¢ z nawykami w mysleniu i dzialaniu,
ktore nalezy przezwyciezy¢, zeby utorowac jej droge: ,,gtéwnym powodem
ignorowania tego, co jasno i wyraznie pokazuja fakty, a takze odrzucenia
prawdy o kryzysie jest wygoda. Prawda jest niewygodna, poniewaz wymaga
zmian przyzwyczajen, stylu zycia — i to na szeroka skale” (Gore 2007: 284).
To, ze taka zmiana jest mozliwa, Gore — odgrywajacy role charyzmatyczne-
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go przywodey (Marshall, D’Cruz, McDonald 2018) — stara si¢ pokazywac
na wlasnym przykladzie; stuza temu na przyklad wywiady, ktorych udziela,
oprowadzajac swoich rozméwcoéw po swojej rodzinnej farmie w Tennes-

see, przeksztalconej w gospodarstwo przyjazne srodowisku naturalnemu
(CBS Mornings 2022).

/// Polityka wiary

Czytajac 1 stuchajac Ala Gore’a, trudno nie mie¢ na uwadze specyfiki ame-
rykanskiej sceny politycznej i roli, jaka odgrywa na niej religia, szczegolnie
ewangelikalizm rozumiany jako nurt poboznosciowy, ktérego czescia jest
miedzy innymi baptyzm. Wyznanie nie przeklada si¢ tu wprost na poglady
polityczne, a teologiczny konserwatyzm niekoniecznie idzie w parze z kon-
serwatyzmem spolecznym.

Srodowiska zaangazowanych politycznie protestantéw w USA sa bardzo
zréznicowane, naleza do nich zaréwno osoby sympatyzujace z pogladami
chocby Jamesa Dobsona, jak i te, ktérym bliski jest na przyktad David P.
Gushee. Gdyby przeprowadzi¢ zgrubny podzial na konserwatystow i libe-
ralow, Gore znalazlby si¢ zdecydowanie blizej bieguna liberalnego, a wiec
tez profilu $§wiatopogladowego takich organizacji jak Evangelical Environ-
mental Network czy Evangelical Climate Initiative. W tej perspektywie
kwestie ekologiczne, jakkolwiek pierwszoplanowe, nie sq jedynymi, z kto-
rymi zmagaja si¢ amerykanscy liberalowie poszukujacy inspiracji w Biblii.
Walke o rzad dusz tocza oni zasadniczo na dwéch frontach — zewnetrznym
1 wewnetrznym. Pierwszy to starcie z konserwatystami, drugi to wewnetrz-
ny spor o priorytety: czy dzialania zwiazane z minimalizowaniem skutkow
zmiany klimatycznej warte sa na przyklad zmniejszonego zaangazowania
w poparcie prawa kobiet do aborcji (McCammack 2007: 661)?

Skadinad warto odnotowac, ze ta sprawa — jak pokazuje przyklad
baptysty Gore’a — w praktyce nie wyklucza przekonan religijnych. Faczac
argumenty pochodzace z dwbch porzadkéw: pragmatycznego 1 duchowe-
go, Gore wystepuje jako rzecznik i kaplan swego rodzaju polityki wia-
ry, sluzacej, jak powiedziatby Michael Oakeshott, doskonaleniu ludzkosci
(2019: 72), ktore w tym przypadku jest warunkiem sine qua non wybawienia
od nadchodzacej egzystencjalnej katastrofy. Ta konkretna forma polityki
wiary ma rysy pelagianizmu — nasz los nie jest z gory przesadzony, zadna
sita przyrodnicza czy nadprzyrodzona nas nie determinuje, mamy wolny
wybor i to od nas, od naszych czyndw, przynajmniej w jakiejs mierze zalezy
dalszy bieg wydarzeq. Jak pisze Oakeshott:
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W mysl polityki wiary doskonalo§é czlowieka jest przedmiotem
dazenia wlasnie dlatego, Ze nie jest faktem. Co wigcej, na gruncie
tej polityki wierzy sig, ze w sprawie zbawienia ludzkosci nie musi-
my ani nie powinnismy polega¢ na sprawstwie opatrznosci Bozej.
Dopuszczalne bywa dodawanie sobie ducha wiara, Ze opatrznosc
pochwala lub nawet wspiera nasze starania, niemniej mamy rozu-
mie¢, ze osiagnigcie doskonatosci zalezy od naszych niestabnacych
wysitkow 1 ze jezeli rzeczywiscie nie ustaniemy w nich, to osia-
gniemy doskonalo$¢. (Oakeshott 2019: 73)

Site perswazji polityczno-religijnego przestania Gore’a zwickszajq Swia-
dectwa nawréconych — tych, ktérzy byli sceptyczni, a jednak uwierzyli. Jed-
nym z nich jest James Balog, znany fotograf przyrody, ktéry pod wplywem
Niewygodnej prawdy zaangazowal si¢ w realizacje takich filméw jak Seiggjqe
arktyczny lod (Orlowski-Yang 2012) czy Ludzki pierwiastek (Testa 2018). Wej-
$cie na $ciezke prawdy zaktada przy tym nie tylko zmiang sposobu mysle-
nia, ale tez — zgodnie z zasadami chrzescijanskiej pokuty oraz podwoéjnym
znaczeniem greckiego rzeczownika petévola — skruche, zal za wyrzadzo-
ne $wiatu zlo.

/// De revolutione animarum

Poniewaz konsekwencje globalnego ocieplenia nie moga by¢ poréwnane
z niczym, z czym kiedykolwiek ludzkos¢ miala do czynienia, dazenia do
ich zminimalizowania sa najwazniejszym, w praktyce jedynym celem, kto6-
remu nalezy podporzadkowaé wszystko inne. To apokaliptyczne wezwa-
nie do wzigcia calosci $wiata ,,w negatywny nawias” (Taubes 2016: 14) jest
w istocie manifestem koniecznej rewolucji. Wybawienie, ratunek, na
ktéry mozemy liczy¢ (by¢ moze bardzo ograniczony, ale jego perspektywa
daje jaka$ nadzieje), zaklada dzialania, ktére radykalnie zmienia nasz spo-
s6b zycia, 1 to dzialania, ktére powinnismy wykonac bez zbednej zwloki,
w pospiechu, teraz, juz! Czytamy: ,,Bez ogromnych zmian w sposobie my-
§lenia 1 zachowania si¢ ludzi zadne znaczace i efektywne rozwiazania pro-
blemu kryzysu klimatycznego nie s3 mozliwe” (Gore 2010: 315). Zmiana,
o ktorej tu mowa, ma si¢ dokonaé w przyszlosci, lecz nieodleglej, a wicc
zupelnie wspolczesnie, w bliskim horyzoncie naszego zycia. W takiej wy-
obrazni rewolucyjnej (Kolakowski 1984: 217) liczy si¢ tylko to, od tego
wszystko zalezy, nic innego w istocie nie ma znaczenia.
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Zywiace sie chrze$cijafiska apokalipsa zerwanie zastony, odstoniecie
ostatecznej prawdy nie pozostawia zludzen — ,,przemija bowiem postac
tego $wiata” (1 Kor 7: 31). Zadne wybiegi czy uniki nie maja sensu, a czast-
kowe wybawienie, na ktére ewentualnie mozemy liczy¢, zaktada porzuce-
nie tej formy zycia, ktéra przywyklismy traktowac jako oczywista 1 dana
na zawsze. Swiat, ktéry mamy zbudowaé, pod wieloma wzgledami tak
bardzo rézni si¢ od tego, do ktérego przywyklismy, Ze jego stosunek do
przeszlosci mozna okresli¢ jako zerwanie wiezéw — tych, ktoére tacza
z przesztoscia, i tych, ktore wigza nas w klatce wyobcowanej ze $ro-
dowiska przyrodniczego cywilizacji. To zwiazanie/uwigzienie nie po-
zwala wykonaé¢ kroku naprzod, ktéry zarazem musi by¢ krokiem wstecz
— w strong tego, o czym wskutek rewolucji przemystowej niefrasobliwie
zapomnieli$my; tego, co jest jednoczesnie przed nami i za nami, przedno-
woczesne 1 ponowoczesne; tego, czego wielu stara si¢ nie dostrzegaé, a co
ani na chwile nie przestalo by¢ realne.

Jak kazda rewolucja tak i ta, zanim si¢ wydarzy, dla wielu jest niewy-
obrazalna. ,, Kazda wielka moralna zmiana w historii czlowieka byla za-
poczatkowana w czasach, gdy wigkszo$¢ ludzi na §wiecie uwazala, zZe jest
to zmiana nie tylko niepraktyczna, lecz takze zupelnie nieprawdopodob-
na” (Gore 2018: 309). Niezaleznie od tego, czy w to wierzymy, zmiany
o fundamentalnym charakterze dotkna zaréwno calych spoleczenstw, jak
1 poszczegdlnych jednostek: ,,musimy przywroci¢ rownowage miedzy tym,
kim jestesmy, a tym, co robimy. Kazdy musi przyja¢ wigksza osobista od-
powiedzialno$¢ za degradacje srodowiska naturalnego” (Gore 1996: 11).
Przyszlo§¢ nieuchronnie nadejdzie, a zarazem jest tym, co powinni$my
zbudowa¢. Obejmie ona zaréwno panny madre, jak i panny glupie (Mt
25: 1-13), to jest tych, ktorzy sie na nig przygotuja, i tych, ktérych zastanie
nieprzygotowanych — ducunt volentem fata, nolentem trabunt.

Jakkolwiek logiczng konsekwencja tego sposobu myslenia o radykal-
nej zmianie podstaw naszej cywilizacji byloby zniszczenie ciaglosci mie-
dzy przyszlym $wiatem a tym, co musi odejs¢, zeby umozliwi¢ ponowne
narodziny, apokaliptyka globalnego ocieplenia taczy zywioly pozornie si¢
wykluczajace — rewolucyjng eschatologi¢ i reformizm. Z jednej stro-
ny technologie, ktorymi dysponuje ludzkos¢, zwlaszcza w ostatnich latach,
poznawczo odseparowaly ja od przyrody, spowodowaly katastrofalne
w skutkach zapomnienie o niej, z drugiej za$ — to dzigki nim wcigz mamy
szanse zminimalizowa¢ rozmiary przyszlego nieszczescia. Filipikom prze-
ciw o§wieceniowej koncepcji postepu i wierze w rozum towarzysza odwo-
tania nie tyle do argumentéw naukowych, ile do autorytetu nauki. W mysl
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homeopatycznej metody dobrze znanej z historii politycznej, siwilia similibus
curantur, diagnozowang chorobe nalezy leczy¢ za pomocg czynnikoéw, ktore
ja wywolaly — potrzeba nam wigc jeszcze wigcej naukowo-technicznego
postepu.

Gore ostrzega nas, ze nie powinni§my ani na chwile ustawaé w wysil-
kach i musimy pozostawac czujnymi (yivov ypnyop@®v, Ap 3: 2). Drobne
sukcesy w walce z globalnym ociepleniem nie powinny nas demobilizowac.
Dowodza one tego, co juz wiemy i w co od dawna wierzymy; mianowicie,
ze czlowiek ma realny wplyw na §rodowisko przyrodnicze, w tym na pro-
cesy dokonujace si¢ w makroskali, aczkolwiek kierunek tych zmian nie zo-
stal odwrécony. Odnotowalismy duzy postep w rozwoju przyjaznych $ro-
dowisku tanich technologii produkeji energii, zréwnowazonej gospodarki
rolnej 1 lesnej, elektromobilnosci itd., a jednak ,,kryzys poglebia si¢ znacz-
nie szybciej, niz przewidywano” (TED 2022). Problem nie jest techniczny,
lecz mentalny, dlatego nie mamy szans na zwycigstwo, jesli nie dokonamy
odnowy duchowej. ,,Mamy wszystko, czego potrzebujemy, z wyjatkiem
wystarczajacej woli politycznej” (TED 2022).

Gore’owi podejmujacemu tematy ustrojowe bliskie sq tezy o kresie
pewnego modelu polityki, ktory ma zrédia tam, gdzie klasyczna idea poste-
pu, a wigc w o$wieceniu czy — méwiace bardziej dosadnie — w epoce ojcow
zalozycieli Stanéw Zjednoczonych. Przekonanie o bezprecedensowym
charakterze kryzysu wywolanego zmianami klimatycznymi prowadzi go
do pytania o mozliwos¢ wypracowania wlasciwych rozwiazan i wylonienia
odpowiednich lideréw za pomoca procedur, na ktérych opiera si¢ wspol-
czesny fad demokratyczny o takim wlasnie o§wieceniowym rodowodzie
(Gore 2010: 300-301). Gorzkie doswiadczenie populizmu i manipulacji
opinia publiczna z wykorzystaniem nieprawdziwych informacji o sile zwie-
lokrotnionej przez wspolczesne srodki komunikacji wraz ze $wiadomoscia
nieublaganie uciekajacego czasu skiania Gore’a do postawienia tezy o ko-
niecznos$ci wynalezienia bardziej skutecznych narzedzi politycznych. Pod-
kreéla, ze dzi$ pilnie potrzebne sa dzialania zdecydowane, a nie wlasciwa
logice kampanii wyborczych kalkulacja (Gore 1996: 13).

Biorac pod uwagg to, kim na scenie politycznej, nie tylko zreszta ame-
rykanskiej, jest i byl Al Gore, uwagi w tej sprawie warto potraktowac po-
waznie. Oto globalne ocieplenie powoduje okolicznosci tak dramatyczne,
ze w ich obliczu uzasadnione sa pytania o fundamenty porzadku politycz-
nego §wiata. Pisze on:

|/ 282 STANRZECZY 1(22]/2022



Czynnikiem decydujacym bedzie nasz system polityczny. Oswie-
cone rzady 1 ich przywédcy musza odegra¢ najwazniejsza role
w uswiadamianiu tych problemoéw, w ustalaniu praktycznych roz-
wiazan, proponujac wizje przysziodci, ktoéra pragniemy stworzyc.

(Gore 1996: 135)

Autor nie wyja$nia, kim mieliby by¢ o§wieceni przywodcy, ktérzy po-
prowadza ludzkos§¢ w strone wybawienia od najgorszego z mozliwych sce-
nariuszy rozwoju wydarzen, tym niemniej mowi zupelnie wyraznie, ze nie
jestesmy dobrze przygotowani na to, co nadchodzi, i ze to niedostateczne
przygotowanie polega miedzy innymi na stabosci demokracji, przynajmnie;
w tej formie, jaka znamy ze wspolczesnych Standéw Zjednoczonych.

Kazda apokalipsa na pewnym poziomie objawia mozliwos¢ re-
wolucji. Przyklad Gore’a dowodzi, ze spory o zmiang klimatyczna prze-
biegaja wzdluz podobnych linii podzialu co debaty na temat wspoliczesne-
go kapitalizmu (Nortcott 2013: 305) i towarzyszace im nowe formy wojen
kulturowych (Collomb 2014). Tak jak nie mozemy juz nie troszczy¢ si¢
o kondycje naszej planety, niemozliwe jest pogodzenie odnowy duchowe;
z wiara w absolutyzowana niewidzialng r¢ke wolnego rynku. Globalne
ocieplenie jako temat polityczny wystawia na probe nasze zdolnosci wy-
obrazania sobie niewidocznych relacji faczacych czesto odlegle od siebie
zbiorowosci 1 sprawiajacych, ze problemy spoleczne i §rodowiskowe sa
nieroztaczne (Handley 2011: 6).

Komentujac stanowisko Gore’a w sprawie ocieplenia klimatu i cywi-
lizacyjnych, a wigc takze ekonomicznych przyczyn tego zjawiska, Naomi
Klein w ksigzce o symptomatycznym podtytule Kapitalizm kontra klimat
stwierdza:

W jego pojeciu jest to nieunikniony fakt, ktéry wolimy ignoro-
wac. Prawda o zmianach klimatu jest jednak niewygodna wyltacz-
nie wtedy, gdy zadowolimy si¢ szatus quo, nie liczac drobnej kwestii
podnoszacej si¢ temperatury. Jezeli jednak potrzebe transformacji
dostrzegamy nie tylko w zwiazku z rosngcymi temperaturami, to
fakt, Zze droga, ktéra kroczymy, prowadzi ku przepasci, staje si¢
osobliwie uzyteczny, nakazuje nam bowiem juz, i to szybko, roz-
poczaé radykalny zwrot. (Klein 2020: 168)
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/// Errare

Gore konsekwentnie podkresla, ze bardzo powazny kryzys, z jakim mamy
obecnie do czynienia, jest rezultatem kulminacji proceséw i zjawisk ge-
netycznie zwiazanych z nowoczesnymi spoleczenstwami przemyslowy-
mi. Oczywiscie historia industrializacji jest $ciSle spleciona z dziejami no-
wozytnego kapitalizmu, tym niemniej Gore nie utozsamia spoleczefistw
przemystowych z kapitalistycznymi — zbudowany na paradygmacie onto-
logicznego oddzielenia cywilizacji od §rodowiska przyrodniczego nowo-
czesny industrializm obejmuje réwniez panstwa, ktore przed zburzeniem
Muru Berlinskiego nalezaly do bloku wschodniego z charakterystycznym
dlan modelem tak zwanej gospodarki centralnie sterowanej. Skazenie $ro-
dowiska spowodowane przez zacofane pod wzgledem technologicznym za-
klady przemystowe znajdujace si¢ w Europie Srodkowej i Wschodniej nie
bylo mniejsze niz to, z czym mialy do czynienia spoleczenstwa kapitali-
stycznego Zachodu. Zerwanie zelaznej kurtyny odstonilo skale zaniedban
i dewastacji. W tym kontekscie Gore plastycznie odmalowuje postapoka-
liptyczny obraz Polski pierwszych lat transformacji ustrojowe;:

Jak tylko w roku 1989 opadt kurz po politycznej rewolucji w Europie
Wschodniej przeciwko komunizmowi, informacje o niestychanie
wysokim poziomie zanieczyszczen, w szczegolnosci powietrza, we
wszystkich krajach komunistycznych zaszokowaly §wiat. Dowie-
dzieliSmy si¢ na przyklad, ze na niektérych obszarach Polski dzieci
zabiera si¢ pod ziemig, do glebokich bylych kopaln, aby mogly
odetchnaé powietrzem wolnym od gazéw i zanieczyszczen, ktore
znajduj[a] si¢ na powierzchni. Mozna sobie wyobrazi¢ nauczycielki
ostroznie wychodzace z kopalni, niosace kanarki, ktére moglyby
ostrzec dzieci w pore, gdy przebywanie na powierzchni staje si¢
niebezpieczne. (Gore 1996: 63)

Nie dociekajac, w jaki sposéb autor mogl poznac te histori¢ (bytoby to
zadanie bardzo trudne, jesli w ogole wykonalne), chciatbym postawic pytanie
o wypowiadana przez Gore’a nieprawde, ktora jednak nie jest ktamstwem.
To rozréznienie mozna pojmowac za Swietym Augustynem z Hippony, kt6-
ry wytyczyl granice przebiegajaca poprzez greckie stowo ye0dog, oznacza-
jace zarowno ktamstwo, jak i falsz: dixcimus eum qui nescit falsum esse quod enun-
tiat, non mentiri (,,nie kltamie ten, kto nie wie, ze to, co méwi, jest falszywe”,
De mendacio 4.4). Nie ma powodu, by sadzi¢, ze zarowno w tym przypadku,
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jak w innych miejscach Gore klamie, to jest — Swiadomie méwi nieprawde,
a zarazem wsrod bardzo licznych podawanych przez niego informacji,
ktére przez dziesigciolecia skrupulatnie gromadzil, spotykajac si¢ z ludz-
mi i wiele czytajac, mozna natrafi¢ na opowiesci, ktorych zgodnosé z rze-
czywistoscig jest wysoce watpliwa. Przywolywane przez autora szcze-
gbélowe wyliczenia, jak na przyklad to, ze ,,kazdy wspolczesny czlowiek
z kazdym oddechem pobiera szeséset razy wigcej atomow chloru, niz czy-
nili to Mojzesz 1 Mahomet” (Gore 1996: 65), nalezy przyjmowac na zasa-
dzie argumentu z autorytetu i nierzadko traktowac je bardziej jako srodki
perswazyjne niz zdania informujace o stanach faktycznych.

Jeszcze innej natury watpliwosci moga budzi¢ o wiele powazniejsze
przypadki drastycznych nieporozumien w dziedzinie skutkoéw konkret-
nych dzialan ksztaltujacych ekosystemy zamieszkiwane przez rézne gatun-
ki organizméw, w tym przez ludzi. Przykladowo jednoznacznie pozytywna
ocena wplywu ksigzki Rachel Carson Sient Spring z 1962 roku na wymusze-
nie przez rzad Stanéw Zjednoczonych ograniczen stosowania DDT w rol-
nictwie moze budzi¢ zastrzezenia w konteks$cie umieralnosci na malarie,
ktérej zwalczaniu stuzylo wezesniej uzywanie tego zwiazku chemicznego.
Przy tak szeroko zakrojonym przedsi¢wzigciu, z jakim mamy do czynienia
w przypadku publikacji Gore’a, nieprawda, pomytka, btad, zbyt pospiesz-
ne wyprowadzenie wnioskéw sa wlasciwie nie do uniknigcia. Prawda,
ktéra ma nam do przekazania, nie wyklucza bowiem bledéw. Poszukujac
rozwigzan, bedziemy bladzi¢, cho¢ — o czym przypomina w kazdej swojej
ksigzce — na blakanie si¢ mamy coraz mniej czasu.

Jakkolwiek Gore obok §wiadectw osobistych spotykanych przez sie-
bie ludzi przywoluje mnéstwo wynikoéw badan i teorii naukowych nie-
mal z kazdej dziedziny wiedzy, w zarysowanym na wstepie podziale pracy
spofecznej odgrywa role dzialacza — polityka, kogos, kto przekonuje do
pewnych celéw i wartosci. Jego wypowiedzi maja ,,charakter manifestu po-
litycznego™ (Olkowska 1997: 271) i z tego punktu widzenia pytanie o ich
prawdziwo$¢ moze by¢ przeformulowane na pytanie o sprawczos$¢, wszak
performatywy — z nimi mamy tu przeciez do czynienia — nie sa prawdzi-
we lub falszywe, lecz skuteczne albo nie, tak jak zdanie, ktére Gore zdaje
si¢ wciaz powtarzaé, nie wypowiadajac go wprost:

Jezeli nie uwierzycie, nie ostoicie si¢. (Iz 7: 9b)
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/// Abstrakt

Przedmiotem analizy sa publikacje i wystapienia Ala Gore’a, bylego wi-
ceprezydenta Stanéw Zjednoczonych, laureata Pokojowej Nagrody Nobla.
W omoéwionych w artykule tekstach i przemowach Gore konsekwentnie
ostrzega przed nieunikniong katastrofa ekologiczna, spowodowana rabun-
kowa gospodarka, ktora nie liczy si¢ z konsekwencjami $rodowiskowy-
mi. Szczegolne powazne zagrozenie dla zycia na Ziemi stanowi globalne
ocieplenie, ktérego przyczyna jest wykorzystywanie paliw kopalnych jako
podstawowego zrodla energii nowoczesnej gospodarki. Gore uwaza, ze
kryzysowi ekologicznemu towarzyszy kryzys duchowy, a oba te kryzysy
maja zrédla w filozofii o§wiecenia odpowiedzialnej za wyobcowanie cy-
wilizacji z jej przyrodniczego otoczenia (Lowith, Taubes). Gloszona przez
Gore’a ekologiczna apokalipsa jest manifestem koniecznej rewolucji ekono-
micznej, politycznej i moralnej. Walka ze skutkami globalnego ocieplenia
zaklada jednak fundamentalne zmiany w zyciu wszystkich ludzi, a tak-
ze odnowe moralng opierajaca si¢ na reinterpretowanych tradycjach re-
ligijnych, zwlaszcza chrzedcijanskich. Z tego punktu widzenia manifest
Gore’a moze by¢ opisany w kategoriach polityki wiary (Oakeshott).

Stowa kluczowe:

Al Gore, globalne ocieplenie, ekologia, apokalipsa, polityka wiary, kryzys,
religia, eschatologia
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/// Abstract

Should We Believe in Global Warming? An Essay on Late Millenar-
ianism

This article analyses books and speeches by Al Gore, former Vice Presi-
dent of the United States and winner of the Nobel Peace Prize. Gore con-
sistently warns of an impending ecological disaster whose cause is a robber
economy which does not take into account the ecological consequences.
In particular, global warming caused by the burning of fossil fuels, which
are the basic energy source of the modern economy, is a threat to life on
Earth. In Gore’s opinion, the ecological crisis accompanies a spiritual one,
and both of these crises stem from the philosophy of the Enlightenment,
which is responsible for alienating civilisation from its natural environ-
ment (Lowith, Taubes). Gore’s warnings of ecological apocalypse form
a manifesto of the economic, political, and moral revolution that is needed.
The fight against the effects of global warming presupposes fundamental
changes in the way of life of every human being, as well as a moral renewal
based on reinterpreted religious traditions, especially Christian ones. From
this point of view, Gore’s project can be described in terms of the politics

of faith (Oakeshott).

Keywords:
Al Gore, global warming, ecology, apocalypse, politics of faith, crisis,
religion, eschatology
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