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TEORIA SPOLECZNA HANSA JOASA
JAKO PRZESLANIE DLA WSPOLCZESNOSCI

Michat Kaczmarczyk
Uniwersytet Gdanski

Wsrod wspolczesnych teorii spolecznych, ktére zarazem imponuja ory-
ginalnoscia, jak tez stanowig udang syntez¢ mysli klasykéw i dostarczaja
nietrywialnej diagnozy wspoélczesnosci, z pewnoscia wymieni¢ mozna
neopragmatyzm Hansa Joasa — autora, ktérego tworczos¢ czesciowo zna-
na juz jest polskiemu czytelnikowi za sprawa tlumaczenia jego ksigzki Po-
wstawanie wartosci oraz tomu Kulturowe wartosci Europy, wydanego pod jego
wspolredakeja i zawierajacego jego tekst na temat cywilizacji osiowych.
Prezentowane obecnie w ,,Stanie Rzeczy” kolejne tlumaczenie jego pra-
cy, autorstwa Marty Bucholc, wzbogaca zaséb tworczosci Joasa dostepnej
w jezyku polskim o artykul oddajacy jego najnowsze zainteresowania i po-
glady teoretyczne.

W niniejszym komentarzu chcialbym naswietli¢ tworczosé prezento-
wanego autora w kontekscie jego intelektualnych inspiracji 1 usytuowania
na mapie stanowisk teoretycznych we wspolczesnej mysli niemieckiej. Joas
pod pewnymi wzgledami pozostaje bowiem jej spadkobierca, rozwijajacym
teori¢ dzialania i podejmujacym dialog z takimi autorami, jak Max Weber,
Ernst Troeltsch czy Jirgen Habermas. Jednoczesnie jednak rdzeniem jego
wizji teoretycznej jest interpretacja tworczosci George’a Herberta Meada
i meadowska idea ,,praktycznej intersubiektywnosci” (1980a).

Sam Joas okredla swa teorie jako kontynuacje raczej amerykanskiego
pragmatyzmu niz ktérego$ z dominujacych nurtéw mysli niemieckiej, na-
wet jesli znaczng czes$¢ jego prac zajmuja dyskusje z mniej lub bardziej zna-
nymi klasykami niemieckimi. Wedle diagnozy Joasa jedng z bolaczek nie-
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mieckiej — 1 szerzej: europejskiej — teorii spolecznej jest wlasnie zapoznanie
klasycznego pragmatyzmu, w ktorym mozna odnalez¢ najbardziej zado-
walajace przezwyci¢zenie paradygmatu kartezjaniskiego i rozwiazanie od-
wiecznego dylematu jednostka—spoleczenistwo. Nawet amerykanska szko-
ta , interakcjonizmu symbolicznego” traktowala Meada wybiérczo, niemal
catkowicie pomijajac wklad Charlesa Sandersa Peirce’a, Johna Deweya
1 Williama Jamesa do teorii spolecznej. Trzeba dodad, zZe takze centralna
postac¢ socjologii amerykanskiej czasu po drugiej wojnie $wiatowej, czy-
li Talcott Parsons, nie traktowal bynajmniej pragmatyzmu jako istotnego
zrédla opracowanej przez siebie teorii dziatania. Wystarczy wspomnied, ze
wéréd wymienionych przez niego filardw teorii socjologicznej nie znalazl
si¢ Mead ani zaden inny autor amerykanski. Tymczasem wedle Joasa Par-
sons moglby znalez¢é w pragmatyzmie rozwigzanie waznych probleméw,
ktére bez odpowiedzi pozostawia jego stynna ksigzka The Structure of Social
Action. Problemy te sq zreszta punktem wyjscia publikaciji zawierajacej sys-
tematyczny wyklad teorii spolecznej Joasa, zatytulowanej Die Kreativitit des
Handelns (1990). Joas zarysowuje w niej zr¢by koncepcji mowiacej, ze kazde
dzialanie ma trzy wymiary: racjonalny, normatywny i kreatywny. Nie prze-
ciwstawia zatem dzialania kreatywnego racjonalnemu czy normatywnemu,
lecz dowodzi wielowymiarowosci kazdego dzialania.

Joas wykazuje, Ze zasadniczym powodem klopotéow Parsonsa, a takze
innych socjologéw wchodzacych w potyczki z teorig dzialania bylo zakla-
danie, ze gléwna forma tegoz jest dzialanie racjonalne. Nawet jesli niekie-
dy tylko poddaje si¢ regulacji normatywnej albo nie pojawia si¢ w czystej
postaci, to jest rodzajem odchylenia od zalozonego modelu. Paradygma-
tyczny charakter ma tu typologia dzialan zaproponowana przez Maxa We-
bera, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze ani Parsons, ani Habermas nie unikneli
podobnego zawezenia mimo checi przezwyci¢zenia ,,utylitaryzmu” czy
,.teorii racjonalnego wyboru”. Mozna by oczywiscie zapytac, w jaki sposéb
waski punkt wyjscia mégl determinowac dalsze kroki teoretyczne wymie-
nionych autoréw, a wiec na przyklad, w jaki sposéb koncepcja racjonal-
nosci (jakkolwiek szeroko pojmowanej) mogta przeszkodzi¢ Habermaso-
wi w wypracowaniu zadowalajacej calosciowej teorii dziatania. Zgodnie
z argumentacja Joasa krytykowani przezen teoretycy mniej lub bardziej
swiadomie pozostali w ramach modelu racjonalistycznego, zachowujac
jego kluczowe zalozenie o celowosci wszelkiego dziatania. Totez znaczna
cze$¢ wywodow Joasa w Die Kreativitit des Handelns poSwigcona jest kryty-
ce tak zwanego teleologicznego schematu dzialania, wedle ktérego kaz-
de dzialanie z samej swej istoty zmierza do celu. Tymczasem wystarczy
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wzig¢ pod uwage takie codzienne aktywnosci, jak zasypianie, $mianie si¢
czy réznego rodzaju zabawy, by stalo si¢ jasne, Ze nie majq one — ba, nie
moga mie¢ — $cisle okreslonego celu. Jesli czyms skutkuja, to nie ze wzgledu
na $wiadomie wyznaczone dazenie, a raczej przypadek czy mechanizmy,
z ktorymi si¢ liczymy, ale nie dazac do kontroli nad nimi. Kto§ moéglby
rzecz jasna zastrzec, ze przywolane dzialania sa zaledwie marginesem
naszej zasadniczej aktywnosci: pracy, myslenia czy odpoczynku. Joas do-
strzega jednak nieteleologiczny rdzen w kluczowych pojeciach nowozytnej
mysli spolecznej: marksowskiej ,,pracy”, ktéra jest bardziej samorealizacja
niz dazeniem do wyznaczonego celu; simmelowskim ,,zyciu”, ktére jest ze
swej istoty tworcze; czy wreszcie — w ,inteligencji” 1 ,wyrazaniu siebie”.

Teoria kreatywnosci dzialania zdaniem Joasa wymaga dopelnienia
W postaci pragmatycznej teorii jazni, ktéra mozemy znalez¢ zaréwno
u Meada, jak i Deweya oraz Jamesa. Wszyscy ci autorzy podkreslali, ze Ja
jest raczej produktem zlozonego procesu poznawczego uwarunkowanego
interakcjami spolecznymi niz gotowym bytem dzialajacym w $wiecie. Co
wigcej, formowanie si¢ Ja jest procesem, ktory trwa cale zycie, a Ja to istota
zdolna nie tylko do autokreacji, ale tez autotranscendencji w szczegolnych
doswiadczeniach kazacych postawi¢ pod znakiem zapytania dotychcza-
sowg koncepcje siebie. Joas podkresla, ze owe doswiadczenia moga mieé
charakter pozytywny i by¢ podstawa nowych wartosci, ale czesto tez sa
negatywne i wiaza si¢ z trauma — autor jako przyklady wymienia tu do-
$wiadczenia gwaltu czy przemocy wojenne;.

W ksiazce Powstawanie wartosci (2009) Joas kredli historie koncepcji au-
totranscendencji, ktéra w jego mniemaniu mozna dostrzec w ideach filozo-
ficznych 1 spotecznych autorow konica XIX i poczatku XX stulecia, takich
jak Friedrich Nietzsche, Emile Durkheim, William James, Georg Simmel,
John Dewey czy Max Scheler. Wymienieni autorzy mieli zwraca¢ uwage na
rézne aspekty ,wstrzasajacych” doswiadczen wykraczania poza wlasne Ja,
sposrod ktorych Joas podkresla: niecodzienno$é, calosciowosé — przemoz-
ny wplyw na tozsamos¢ Ja oraz pasywno$¢ — w do$wiadczeniu autotrans-
cendencji podmiot czuje si¢ niejako poddany oddzialywaniu zewnetrznej
sily, ktéra zarazem zdaje si¢ go wigzac¢ w przyszlych decyzjach, jak i afek-
tywnie przywiazywac do siebie. Nietrudno tu dostrzec nawigzanie do dur-
kheimowskiej koncepcji sacrum, ktéra — jak pisze sam Joas — ,,sytuuje si¢
na tym samym obszarze”, opisujac tworzenie si¢ i odtwarzanie wigzi spo-
tecznej w zbiorowych doswiadczeniach religijnych. Joas nie chce wszakze
ogranicza¢ dos$wiadczenia autotranscendencji do fenomenu zbiorowego,
jak czyni to Durkheim, lecz korzystajac takze z dorobku Jamesa, okresla
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je przede wszystkim jako doswiadczenia indywidualne. Postuluje przy tym
fenomenologie tego typu doswiadczen, ktéra objelaby chocby ,,zakochanie
1 mitos¢, otwartos¢ Ja w udanym dialogu lub poruszajacym wspoélczuciu,
jak réwniez euforyczne doswiadczenia rozplynigcia si¢ w przyrodzie czy
doswiadczenie zbiorowej ekstazy” (Joas 2017: 432).

Wszystkie oméwione dotad koncepcje zawarte w Die Kreativitit des Han-
delns oraz Powstawaniu wartosei, a wigc nieteleologiczna teoria kreatywnosci
dzialania, teoria powstawania jazni w procesach interakcji spolecznych oraz
teoria doswiadczen autotranscendencji, stanowia niezbywalna podstawe
teorii ,,$wigtosci” przedstawionej przez Joasa w Die Macht des Heiligen |W1a-
dzy Swietosei] (2017). Joas nawiazuje tam do Powstawania wartosci, przedsta-
wiajac doswiadczenia autotranscendencji i genezy wartosci jako podstawe
koncepcji historycznej bedacej alternatywa w stosunku do Weberowskiej
wizji ,,odczarowania §wiata”. Joas przedstawia krytyczny poglad na temat
szerokich kategorii socjologicznych majacych na celu wyjasnienie zmiany
spolecznej prowadzacej do uksztaltowania si¢ ,,nowoczesnosci”’, a wigc: ra-
cjonalizacji, zréznicowania spolecznego i sekularyzacji. Pojecia te, zamiast
dostarcza¢ empirycznego wyjasnienia, wedlug Joasa kreuja raczej uprasz-
czajaca 1 §lepa na alternatywy opowies¢ o nowoczesnosci. Propozycja sa-
mego Joasa ma miec t¢ przewage, ze odwoluje si¢ ona do szczegdlnego
typu doswiadczen bedacych Zrédtem bardzo rézniacych si¢ w swych skut-
kach proceséw historycznych. Ich wspélnym mianownikiem, a jednocze-
$nie uniwersalnym zjawiskiem antropologicznym jest wiasnie ,,fakt ksztal-
towania si¢ idealu”, opisywany takze w tekscie prezentowanym polskiemu
czytelnikowi w niniejszym numerze ,,Stanu Rzeczy”.

Joas podkresla bowiem, Ze opisywane przez niego we wezesniejszych
pracach doswiadczenia autotranscendencji maja dwie charakterystyczne
cechy, odpowiadajace za ich spoleczne znaczenie. Po pierwsze, wymagaja
artykulacji, ktére mogg si¢ odwolywac zaréwno do przeszlych dos$wiad-
czenr, oczekiwanl spolecznych, jak i dziedzictwa kulturowego. Po drugie,
artykulacje te musza si¢ odnosi¢ do tego, co podmiot uwaza i odczuwa jako
przedmiot swych doswiadczen, tego, do czego czuje si¢ przywiazany lub co
prowadzi go do przekroczenia symbolicznych granic siebie:

Co$ musi sta¢ za tym, ze jednostki lub zbiorowosci wyrywane
sa poza dotychczasowo ustabilizowane granice swego Ja. Niezwy-
kle doswiadczenia stopniowej utraty siebie i oczarowania wykra-
czajacego poza wszelka codzienno$é prowadza do emocjonalnego
natadowania sytuacji, w ktorych do§wiadczenia takie zostaly po-
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czynione. W doswiadczeniach samozatraty i samoprzezwycigzenia
dana jest afektywna pewnos¢, ktéra wypelnia elementy sytuacji
przedrefleksyjna moca wiazaca, a sifa tejze wykracza poza te, ktora
cechuje wszelkie dos§wiadczenie codzienne. (Joas 2017: 434)

Tak rozumiana §wigto$¢ jest przypisywana czemu$ zewnetrznemu
w procesie artykulacji, ktéry moze jednak przybra¢ rozmaitq postaé —
Swigto$¢ nie musi z koniecznosci zosta¢ utozsamiona z dobrem, zwlasz-
cza ze nie musi by¢ tak doswiadczana. Za Charlesem Taylorem Joas wy-
kazuje, ze proces artykulacji jest nad wyraz zlozony i z reguly dodaje do
doswiadczenia nowe elementy. W omawianej w tym momencie ksiazce
Joasa przedstawione zostaly trzy zasadnicze grupy czynnikéw warunkuja-
cych 6w proces artykulacji: instytucje, wartosci 1 praktyki. Podzial ten po-
chodzi z wczesniejszej publikacji Joasa — Die Sakralisierung der Person (2011),
w ktorej nakreslone zostalo socjologiczne wyjasnienie powstania idei praw
czlowieka, nawigzujace takze do durkheimowskiej koncepcji §wigtosci.

Kluczowy wniosek plynacy z Joasowskiej teorii §wietosci mowi, ze
w historii spoleczenstw mamy do czynienia z wieloma, czesto niewspol-
miernymi i trudnymi do przewidzenia, procesami sakralizacji i desakra-
lizacji. Utrata blasku przez odziedziczone $wigtosci moze prowadzi¢ do
utraty legitymizacji przez stare porzadki spoleczne, podczas gdy nowe sa-
kralizacje moga wplywa¢ na powstawanie nowych ruchéw spolecznych,
sojuszy 1 kierunkéw rozwoju spolecznego. Procesy sakralizacji pozosta-
ja tez w zwiazkach wzajemnej zaleznosci z ksztaltowaniem si¢ konstelacji
wladzy spolecznej, ktore w ocenie Joasa postrzegac nalezy raczej jako pro-
cesy i relacje niz struktury zasobéw. Charakterystyczny dla wielu zjawisk
historycznych jest proces zbiorowej autosakralizacji, w ktérym dana grupa
spoleczna zaczyna traktowac siebie jako zrédlo jakiejs waznej cechy czy
misji spolecznej, czesto pod pozorami uniwersalizmu, ktéry w mniej lub
bardziej zawoalowany sposob ograniczony jest do ,,wybranych”, a wyklu-
cza innych (Joas 2020a). Przykladem autosakralizacji jest przede wszystkim
nacjonalizm, a nawet rézne formy samowywyzszenia w ramach pozornie
uniwersalistycznych instytucji, takich jak Kosciot katolicki. Nierzadko na
wskro$ partykularystyczne instytucje moga prezentowac si¢ jako nosniki
uniwersalizmu — pomyslmy chocby o retoryce amerykanskiego uniwersa-
lizmu czy Polsce jako przedmurzu chrzescijanstwa. Wszelkim tego rodzaju
procesom autosakralizacji rzuca wyzwanie autentyczny uniwersalizm sa-
kralizujacy osobe ludzks jako taka, a nie okreslong grupe etniczng czy po-
lityczna. Ten wlasnie rodzaj uniwersalizmu dostrzega Joas w pierwotnym
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przestaniu chrzescijanistwa, a takze w rozwoju idei praw czlowieka 1 misji
wielu nowych ruchéw spolecznych.

Podsumowujac moj krotki wstep do tekstu Joasa, cheiatbym podkre-
8li¢, ze nakreslona we Wiadzy Swietosci teoria wyrdznia si¢ nie tylko tym,
ze stanowi oryginalng 1 krytyczna synteze watkéw obecnych u klasykow
socjologii i filozofii, lecz takze tym, Ze proponuje wiarygodna diagnoze
ewolucji wladzy i jasny postulat normatywny: ,,uniwersaliSci, wierzacy
i niewierzacy, faczcie sig!”.
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