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/// Wprowadzenie

W eseju Strach pried mniejszosciami Arjun Appadurai (2009) prébuje zrozu-
mie¢ zrodla narastajacej przemocy politycznej motywowanej kulturowo,
ktorej celem staje si¢ ludnos$¢ cywilna. Wychodzac od wlasnych badan po-
$wigconych atakom hinduistycznych nacjonalistow na spoteczno$é muzul-
manska w Mumbaju, antropolog szuka interpretacji odradzajacych si¢ na
jego oczach ideologii narodowosciowych. W ostatniej dekadzie XX wieku
zaostrzanie si¢ konfliktow zogniskowanych wokél réznic etnicznych i re-
ligijnych w ramach jednego spoleczenstwa uznaje on za jakosciowo nowe
zjawisko.

Jego geneze Appadurai lokuje w coraz intensywniejszych procesach
globalizacji, ktorych istota jest podwazenie wladzy panstw narodowych i jej
przesuniecie w strone miedzynarodowych organizacji, korporaciji i global-
nego kapitatu. Panistwa tracq swojq suwerennosc, stajac si¢ o wiele bardziej
wspolzalezne od nowych czynnikéw i aktoréw, ktérych nie sq w stanie sa-
modzielnie i w pelni skontrolowac. Globalna integracja, nieodiacznie zwia-
zana z ekspansja neoliberalnego kapitalizmu, poglebia nieréwnosci ekono-
miczne, intensyfikuje potrzeby zwiagzane z bezpieczefistwem socjalnym,
a w konsekwencji zaostrza rywalizacje o dostep do ustug opiekunczych
oferowanych przez instytucje publiczne. Jednoczesnie strach czy niepew-
nos¢ nie sa jedynie zmartwieniem ubogich i wykluczonych. Niebezpieczen-
stwa zwigzane z zagrozeniami naturalnymi, srodowiskiem, zywnoscia czy
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zdrowiem, generowane przez te same czynniki, w coraz wigkszym stopniu
obejmuja wszystkie warstwy spoleczne. Jak dobitnie pokazaly ostatnie dwa
lata zmagan z epidemiag COVID-19, polozenie jednostek wzgledem ryzyka
nie pozostaje tozsame z polozeniem klasowym, a zagrozenia, przekracza-
jac granice panstw narodowych, ,,w swej powszechnosci nie sa specyficz-
ne” (Beck 2004: 49).

Globalizacja, poprzez uniwersalizacje kapitalizmu, wytwarza wiec nie-
ustanny popyt na spoleczne sposoby radzenia sobie z niepewnoscia i le-
kiem, a przemoc wobec mniejszosci znajdujacych si¢ poza ideq narodowe-
go ethnosu moze by¢ odpowiedzig na to stale obecne zapotrzebowanie.
Wobec plynnego (przychodzacego i wycofujacego si¢) kapitatu, migruja-
cych ludzi, zmieniajacych si¢ i coraz bardziej prekarnych warunkow zycia
oraz ekstremalnych zjawisk naturalnych tym, co umozliwia odbudowanie
poczucia pewnosci, jest powr6t do narodowej wspélnoty w jej bezspornej
1 czytelnej odstonie. Jednoczesnie poczucie jasno okreslonych granic moze
pojawic si¢ jedynie jako pochodna pewnej fantazji. Stabilizowanie wyobra-
zen o jednym, spéjnym i czystym narodzie dopomina si¢ antagonizmu wo-
bec tych, ktérych mozna oznaczy¢ jako ,,obcych”. Stad juz tylko jeden krok
do wyksztalcenia si¢ drapiezczych tozsamosci. Ich ,,mobilizacja wymaga
zaglady innych, zblizonych kategorii spolecznych, zdefiniowanych jako za-
grozenia dla samego istnienia grupy okreslonej jako my” (Appadurai 2009:
57). Nienawis$¢ 1 towarzyszaca jej przemoc sa czysto instrumentalne — po-
zwalaja uwypukli¢ sprzecznosé, aby w ten sposéb wzmocni¢ poczucie nie-
skazonych 1 znanych ,,nas” oraz wynikajace z tego bezpieczenstwo.

Mimo ze od momentu wydania Eseu o geografii gniewn minglo juz kil-
kanascie lat, co w zglobalizowanym $wiecie wydaje si¢ epoka, intuicje Ap-
paduraia wciaz pozostajg trafne. Sama kategoria ,,globalizacja” utracila
swojq eksplanacyjna moc, a przez to tez pozycje w jezyku socjologii czy
publicystyki, lecz cala reszta zyskuje na znaczeniu, a procesy, o ktérych
pisze antropolog, nabieraja wyjatkowej intensywnos$ci. Prawicowy nacjo-
nalizm ros$nie w sil¢ na calym Swiecie, integrujac stanowiska autorytar-
ne, populistyczne, natywistycznie i nieliberalne, otwarcie zdystansowane
wobec §wiatopogladowego pluralizmu (Fraser 2019; Mounk 2019). Mimo
ze poszczegolne lokalne manifestacje nie tworza spojnego, ideologicznego
frontu, a politycznych sukceséw prawicy nie sposéb wyjasnic jednym me-
chanizmem, jej wyniki wyborcze w USA, Turcji, Brazylii, Indiach, a takze
w Polsce, we Wloszech, Austrii czy na Wegrzech traktowane sa jako wyraz-
ne symptomy podobnego trendu. O ile jednak w rozwazaniach Appaduraia
to roznice etniczne i religijne umozliwialy polityczna mobilizacje, o tyle
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w drugiej dekadzie XXI wieku spoleczna wrogos¢ i wewnetrzna polary-
zacja budowane sq wokol norm zwigzanych z plcia i seksualnoscia. Ruchy
opozycyjne wobec ,,ideologii gender” 1 ,,ideologii LGBT” staly si¢ czescia
miedzynarodowego, politycznego krajobrazu i nierzadko skutecznym na-
rzedziem walki o elektorat. Tym samym rzekomi zwolennicy i zwolennicz-
ki ,,gender” oraz osoby LGBT dolaczyly do grona oséb naznaczanych jako
inne, obce i niepozadane.

Jednoczesnie antygenderowy rys rosnacej w sile prawicy czesto umyka
uwadze wielu badaczy. Zdecydowanie czg¢sciej problematyzowane sa za-
gadnienia zwigzane z kryzysem demokracji (miedzy innymi takie jak pola-
ryzacja §wiatopogladowa, niskie zaufanie do instytucji publicznych, spadek
znaczenia tradycyjnych partii politycznych) oraz wzrostem rzadéw autory-
tarnych i nieliberalnych: famaniem rzadéw prawa, ograniczaniem wolnosci
mediéw 1 swobdd obywatelskich (Przeworski 2019; Applebaum 2020; Ke-
ane 2020; Krastev, Holmes 2020; Levitsky, Ziblatt 2021). Otwarcie wyra-
zana homofobia 1 seksizm, obydwie postawy kryjace si¢ pod sprzeciwem
wobec enigmatycznego i obco brzmiacego ,,gender”, mimo ze towarzysza
wspomnianym procesom, traktowane sg jako watek poboczny, nieistot-
ny, pojawiajacy si¢ niejako przypadkowo i niepowiazany z gléwna stawka
w politycznej grze.

W niniejszym artykule, wykorzystujac tropy zaproponowane w Strachu
przed mniejszosciami, podejme refleksje nad dynamika przemocy wobec ko-
biet oraz oséb nieheteronormatywnych w polskim kontekscie politycznym.
Bede argumentowad, Zze warunki brzegowe fenomenu, o ktérym pisal Ap-
padurai, wcigz sa obecne, jednak sama niepewnosc¢ czy egzystencjalny lek
nie wyjasniaja wszystkich czynnikéw sprzyjajacych powstawaniu drapiez-
czych tozsamosci. Obserwowana wrogo$¢ wobec ruchéw feministycznych
1 LBGT nie jest jedynie przeniesieniem frustracji 1 gniewu, ktorych realne
zrodla lezg poza hierarchiami plci i seksualnosci. Przeciwnie — to wlasnie
napigcia woko!l rezimu plei odgrywajq zasadnicza role w mobilizacji poli-
tycznego poparcia.

Odwolujac si¢ do Appaduraia, podaze Sciezka, ktéra wytoczyla juz
Marta Bucholc (2020), analizujac polskie spory wokol , kwestii LGBT”.
Skieruje si¢ jednak w troche inna strone. Po pierwsze, uzasadni¢ trakto-
wanie politycznej opozycji wobec ,,gender” i LGBT jako jednego zjawi-
ska. Wykaze, ze réznice plci i seksualnosci spetniaja teoretyczne zatoze-
nia teorii Appaduraia dotyczace malych réznic i dynamiki powstawania
drapiezczych tozsamosci. Po drugie, odwolujac si¢ do aktualnych badan
empirycznych, ukaze¢ ten proces w kontekscie polskim, argumentujac, ze
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to, co wspolczesnie charakteryzuje polskg prawice, to konsekwentne proby
wylaczenia ze wspolnoty narodowej oséb LGBT oraz kobiet walczacych
o swoje prawa jako elementéw wrogich i niepolskich. Nastepnie zreferuje
ogdblne propozycje teoretyczne objasniajace spoleczne zrédla antygende-
rowego sprzeciwu. Przedstawie argumenty przemawiajace za tym, ze aby
zrozumie¢ sukcesy polityczne prawicy w warunkach péznego kapitalizmu,
konieczne jest potraktowanie porzadku plci jako centralnej zmienne;.
Rownie wazne pozostaje uwzglednienie specyfiki lokalnej: funkcjonuja-
cych w danym spoleczenstwie wizji ,,narodu”, asymetrii geopolitycznych
oraz lokalnych strategii ruchéw emancypacyjnych, w odniesieniu do kté-
rych definiuje si¢ ich opozycja.

Artykul ma przede wszystkim charakter przegladowy. Zestawiam
w nim kolejno najwazniejsze propozycje teoretyczne dotyczace zwiazkow
miedzy sukcesami politycznymi prawicy, nacjonalizmem, rezimami plci
1 kondycja neoliberalna. Przedstawiane hipotezy — zaczerpnicte gléwnie
z literatury migdzynarodowej — staram si¢ uzupetnic¢ rodzima literatura so-
cjologiczng oraz wynikami badan z zakresu socjologii, politologii i psycho-
logii spolecznej, ktére skupiaja si¢ na polskich realiach. W ten sposoéb usitu-
je osadzi¢ w polskim kontekscie debate na temat ruchéw antygenderowych,
prowadzong przede wszystkim na tamach wydawnictw zagranicznych.

/// Drapiezcza heteromesko$¢

W Strachu przed mniejsgosciami Appadurai zauwaza, ze przemoc ze wzgledu
na ple¢ moze by¢ generowana politycznie w taki sam sposob jak agresja
wobec etnicznych ,,innych”. Mimo Ze sugestia ta pojawia si¢ na marginesie
gléwnych rozwazan, koncentrujacych si¢ na réznicach etnicznych i religij-
nych, warto podkresli¢, ze sama kategoria plci na poziomie teoretycznym
spetnia warunki sprzyjajace wyksztalcaniu si¢ ,,drapiezczosci” zgodnie
z definicja antropologa.

Ple¢ wytwarza podzial na kobiety i mezczyzn — uniwersalna ceche
zbiorowosci ludzkich. To para tozsamosci majaca ,,dtuga historie bliskich
kontaktéw, mieszania si¢ i pewnego poziomu wzajemnej stereotypizaciji”,
ktorej czesciq jest ,,pewien stopien identyfikacji poprzez réznicowanie”
(Appadurai 2009: 57). Zgodnie z dominujacymi regutami spolecznymi
i praktyka instytucjonalna, ktéra odzwierciedla i umacnia te reguly, pte¢ to
kategoria binarna. Bycie mezczyzna wyklucza bycie kobieta, jedna plec jest
przeciwienstwem drugiej, a kazda jednostke mozna jednoznacznie przypi-
sa¢ do jednej z dwoch plci. W oczywisty sposéb kobiety 1 mezezyzni majq
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dtugg histori¢ kontaktéw wzajemnych — to po prostu historia naszego ga-
tunku, w spotecznej warstwie reprodukujaca bardzo stabilne ciggi odmien-
nych znaczen i wartosci przypisywanych temu, co ,,kobiece” i ,,meskie” (de
Beauvoir 2003; Bourdieu 2004; Mead 1982). Kulturowe wzory dotyczace
plci nie odnosza si¢ jedynie do okreslenia, jakiej plci jest dana jednostka.
Wraz z kwalifikacja do grupy mezczyzn lub kobiet jednostkom przypisany
zostaje kierunek ich erotycznego pozadania, zgodny z heteronormatyw-
nym wzorem, a zarazem ich upozycjonowanie w spolecznych hierarchiach
wladzy (Butler 2008; Seidman 2012). Zaréwno pled, jak 1 orientacja seksu-
alna tworzg spolecznie czytelne pary tozsamosci, do ktérych rozpoznania
kluczowa jest réznica. Jednoczesnie spoleczna powszechnosé rozréznien
dotyczacych plci 1 seksualnosci oznacza, ze réznica ta pozostaje zawsze
obecna, a w kontekscie politycznego mobilizowania odrebnosci — poten-
cjalnie uzyteczna i prawie dostownie podreczna.

Dla porzadku proponuje, aby proces konstruowania ,,innosci” w ra-
mach spolecznych relacji i plci sprobowac zrozumieé przez trzy podsta-
wowe przekroczenia, wyznaczajace granice miedzy norma a marginesem.
Pierwszym nienormatywnym doswiadczeniem jest transpiciowos$¢, pod-
wazajaca ple¢ przypisang jednostce przy urodzeniu oraz rozszerzajaca
spektrum mozliwych identyfikacji i ekspresji piciowych. Transplciowosé
obnaza spoleczna konstrukcje samej kategorii plci (jako stalej, niezmien-
nej i binarnej), ktora staje si¢ jedynie ,,rodzajem obwarowanej szeregiem
norm i sankcji praktyki spotecznej” (Debinska 2020: 9). Druga mniejszo-
$ciowg praktykq jest homoseksualne pozadanie, homoseksualna mitos¢,
rodzinno$¢ oraz pokrewienstwo tworzone przez osoby nieheteronorma-
tywne (Kochanowski 2004; Majka-Rostek 2008; Mizielinska 2006; Mizie-
lifska, Struzik, Krol 2017). Wreszcie trzecim przekroczeniem jest dazenie
do zréwnania spolecznej pozycji kobiet i mezczyzn oraz wyksztalcenia
,»nowego kontraktu plei” (Fuszara 2002; Titkow, Budrowska, Duch 2004).
Spoleczny rezim plci to nieodlacznie rezim ptei i seksualnos$ci, oparty na
przywileju heteroseksualnej meskosci (por. Connell 2013). W tak zakreslo-
nych warunkach odrebno$¢ moze by¢ mobilizowana na osi cis- i transpl-
ciowosci, hetero- 1 nieheteroseksualnosci oraz wokot akceptacji i sprzeciwu
wobec meskiej dominaciji 1 podleglosci kobiet.

Ostatnie lata nie zmniejszyly globalnych presji 1 ryzyka. Wzrost zna-
czenia sektora finansowego w gospodarce §wiatowej wraz z deregulacja
1 jeszcze wickszym wzajemnym powiazaniem rynkow i instytuciji finan-
sowych przyniosly globalny kryzys ekonomiczny w 2008 roku. Peknigcie
banki kredytéw hipotecznych w USA doprowadzito do diugotrwalej rece-
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sji 1 gwaltownego wzrostu bezrobocia w Ameryce Pélnocnej, Poludnio-
wej oraz Europie. Kryzys migracyjny, zwigzany z gwaltownym wzrostem
liczby przybywajacych do Unii Europejskiej uchodZcow z Syrii, Afganista-
nu, Iraku czy Bangladeszu, to kolejny przyktad globalnego ciagu zdarzen,
w ktérych miedzynarodowe wspoélzaleznosci determinuja losy milionow
jednostek i dziesigtek spoleczenistw. Identyczny mechanizm: negatywnych
sprzezen zwrotnych, nieprzewidzianych komplikacji, momentéw (dostow-
nie) zwrotnych i trudnych do kontroli ciggéw zdarzen, zapetlonych i roz-
lewajacych si¢ po calym Swiecie, widzimy rowniez w przypadku kryzysu
klimatycznego czy niekoficzacej sie epidemii COVID-19. Zyjemy w spo-
teczenstwach ryzyka, wyczerpania 1 powracajacych, w coraz wigkszej ska-
li, bolesnych zagrozen (Szahaj 2019). Jednoczesnie, jak zauwaza Mirosta-
wa Marody (2015), wspolczesnosé to czasy ,,stloczenia”. Funkcjonujemy
w masie i nadmiarze informacji (oraz tak zwanych fake newséw), co spra-
wia, ze jednym z ,,generycznych doswiadczen” jednostek jest przesycenie
1 trudno$¢ w wytwarzaniu sensu wokol wlasnego zycia. Lek i niepewnosé
potrzebuja redukeji, podobnie jak otaczajaca nas coraz wigksza spoleczna
ztozonos¢. W tym kontekscie waga strukturalnych uwarunkowan sprzyja-
jacych powstawaniu ,,drapiezczych tozsamosci”, o ktérych pisal Appadu-
rai, nie maleje, a réznice mogace postuzy¢ ich wytwarzaniu wcigz niosg
wazki polityczny potencjal.

W polskiej rzeczywistosci odnotowujemy wzrastajaca popularnosé
i stabilne poparcie dla partii prawicowych i konserwatywnych, bazujacych
na idei suwerennego panstwa narodowego i opierajacych si¢, zarowno na
poziomie deklaracji programowych, jak 1 prowadzonej polityki, na silnych
zwigzkach z Kos$ciolem katolickim. Od 2015 roku rzady sprawuja prawico-
we koalicje kierowane przez Prawo i Sprawiedliwo$¢ (PiS). Ponadto w pat-
lamencie zasiadaja postowie Konfederacji, wspoltworzonej przez dzialaczy
Ruchu Narodowego i Mlodziezy Wszechpolskiej (Krzysztof Bosak 1 Ro-
bert Winnicki) oraz sympatykow Obozu Narodowo-Radykalnego (Janusz
Korwin-Mikke). Ostatnie z wymienionych organizacji to ugrupowania
nacjonalistyczne, ktore wprost odwolujg si¢ do przedwojennych tradycji
narodowych, a podczas organizowanych przez siebie wydarzen wykorzy-
stujg symbole faszystowskie, miedzy innymi falange i krzyz celtycki. War-
to przy tym wspomnie¢, ze obecnym postom Konfederacji — Konradowi
Berkowiczowi oraz Dobromirowi Sosnierzowi — zdarzylo si¢ w przesztosci
wykona¢ salut rzymski (wwwl) — faszystowskie pozdrowienie, oficjalnie
uzywane przez niemieckich nazistow.
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Po okresie rzadéw koalicji PiS z Samoobrong i Liga Rodzin Polskich
(LPR) w latach 2006-2007 wynik wyborczy Konfederacji z 2019 roku to
nastepna odslona sukcesu nacjonalistéw w polskiej polityce krajowej. Ob-
serwujemy kolejny etap procesu, w ramach ktérego, jak opisywal go socjo-
log Rafal Pankowski, ,,ekstremistyczne, rasistowskie powiazania przestaja
by¢ przeszkoda w karierze na najwyzsze stanowiska” (2010: 1), a ,,odle-
glos¢ miedzy politycznym marginesem a mainstreamem okazuje si¢ dra-
matycznie mata” (2010: 2).

Badania Daniela Platka i Piotra Plucienniczaka (2017) pokazuja, ze
radykalna prawica w Polsce, poprzez akces do polityki parlamentarnej,
kontynuuje swoja instytucjonalizacj¢ 1 dalsze osadzanie w systemie poli-
tycznym. Procesowi temu nie towarzyszy spadek praktyk przemocowych
stosowanych przez partyjnych cztonkéw czy zwolennikéw. Przeciwnie, ana-
lizujac wezesniejsze dziatania LPR (kierowanej przez Romana Giertycha,
wezesniejszego prezesa Mlodziezy Wszechpolskiej), badacze zauwazaja, ze
po wejsciu przedstawicieli skrajnej prawicy do parlamentu spada liczba in-
cydentéw przemocy cigzkiej (ataki skutkujace zranieniem lub czyja$ $Smier-
cia), lecz natezenie przemocy o charakterze lekkim (ataki na ludzi 1 mie-
nie bez skutkéw $miertelnych) si¢ stabilizuje. Jak do$¢ bezceremonialnie
konkluduja badacze, ,,obecnos¢ partii raczej «zachgca» ruch polityczny do
atakéw na przeciwnikéw politycznych, ale zdecydowanie «zniechecax»
do ich ranienia i zabijania” (Platek, Plucienniczak 2017: 98-99). Co wie-
cej, w momencie gdy nacjonalistyczna prawica (LPR) uzyskata politycz-
ng reprezentacje, ujawnil si¢ ,,nowy typ przemocy — przemoc stosowa-
na otwarcie podczas ulicznych demonstracji, w miejscach publicznych,
w Swietle fleszy” (Platek 2020: 128). Gléwnym obiektem agresji staly si¢
mniejszosci seksualne oraz grupy zagrazajace ,,tradycyjnym warto$ciom”,
za$ do najpopularniejszych przejawéw przemocy nalezy zaliczy¢ ,,szarpa-
niny, bojki 1 blokady marszy ruchu LGBT” (Platek 2020: 128). W etnicz-
nie homogenicznym spoleczenstwie trudno realizowaé prawicowy kanon
oparty na idei skrajnego etnicznego ekskluzywizmu' i towarzyszacego mu
postulatu ,,niemieszania si¢ kultur” (Platek, Plucienniczak 2017). Homofo-
bia jest wiec jedna ze strategii adaptacyjnych polskiej prawicy w lokalnym
kontekscie.

! Nie jest to jednak niemozliwe. Od poczatku kryzysu migracyjnego w 2015 roku polska prawica
aktywnie wykorzystuje figure ,,uchodzcéw z Bliskiego Wehodu”, sprzeciwiajac si¢ ich przyjmowa-
niu w Polsce. Byl to jeden z gléwnych tematéw w kampaniach wyborczych do parlamentu oraz
samorzadu w 2015 i 2018 roku.
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Socjolozka Justyna Kajta (2020), analizujac konstrukcje ,,my versus
oni” w narracjach wyksztalconych mezczyzn aktywnych w organizacjach
skrajnej prawicy, zauwaza, ze pozycjonujq oni osoby homoseksualne jako
jednoznaczne zagrozenie. Homoseksualno$¢ jest przez nich charaktery-
zowana jako ,,dewiacja”, ,,choroba” czy ,,degeneracja” i ,,samoponizenie”.
Jednoczesnie, jako polityczny aktor zbiorowy, geje (,,homoseksualne /ob-
by”) postrzegani sq jako grupa skuteczna, majetna i wplywowa, domagajaca
sig, nierzadko podstepem, zmian prawnych i obyczajowych. To ostatnie
dzialanie uznawane jest za frontalny atak na prawdziwie polskie, katolickie
wartosci.

Przesunigcie prawicowej wrogosci w strong oséb nicheteronormatyw-
nych przy jednoczesnym powtérzeniu znajomych skryptow jest interpreto-
wane jako powrdt przedwojennej, antysemickiej wyobrazni w homofobicz-
nej odstonie (Ostolski 2005; Graff 2008; por. Kulpa 2020). Zdefiniowanie
1 podtrzymywanie poczucia zagrozenia przez ,,obcy” element pozwala
dookredli¢ 1 wyartykulowaé narodowa tozsamosé. W kategoriach Appa-
duraia mozna powiedzieé, ze polska wspélnota narodowa nie jest zupetna
1 czysta, dopoki w poblizu zyja niebezpieczni ,,dewianci”. Dlatego wlasnie
potrzebny jest odpor, uzasadniona jest przemoc: ,lesbijki do gazu”, ,,za-
kaz pedatowania” oraz ,,§mier¢ wrogom ojczyzny”. Ochrona polskich in-
teresow wymaga ,,drapieznosci” — wyrugowania elementéw nietutejszych,
,»naplywowych” i jednoznacznie toksycznych, oznaczanych nieprzynaleza-
cg do polskiego jezyka kategoria gender czy angielskim skrétowcem LGBT.
Sprzeciw wobec ideologii naznaczonych jako ,wrogie” staje si¢ oczywi-
stym, patriotycznym obowigzkiem, a przemoc wzgledem zagrozenia za-
mienia si¢ w akt samoobrony. Wszak, jak ujal to europoset PiS Joachim
Brudzinski, ,,Polska bez LGBT jest najpickniejsza” (www2)®.

Stosunek do homoseksualnosci nie jest jednak jedynym predykto-
rem prawicowej identyfikacji. Analizy iloSciowe przeprowadzone na da-
nych Polskiego Generalnego Studium Wyborczego (1997-2015) wskazu-
ja, ze na poziomie partyjnych programéw i samoidentyfikacji wyborcow
rozstrzygajacym elementem jest stosunek do Kosciola katolickiego oraz
prawa do aborcji (Kwiatkowska i in. 2016). Prawica chroni ,tradycyjne
warto$ci”, wywodzone wprost z nauczania Kosciola katolickiego. W efek-
cie wzmacniany jest nie tylko antagonizm miedzy katolicyzmem a oso-
bami homoseksualnymi (Hall 2016), ale politycznego znaczenia nabieraja
takze przekonania kleru na temat kobiet, ich praw i samej kategorii plci.

* Co znaczace, przemysleniom posta towarzyszylo zdjecie drewnianej kapliczki z wizerunkiem
Boga Ojca/Jezusa Chrystusa oraz przewieszonym rézaficem.
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Jak wyczerpujaco dokumentuje socjolozka Anna Szwed (2005), w pi-
smach Kosciola oraz §wiadomosci potocznej duchownych katolickich
w Polsce esencja kobiecosci jest macierzynstwo, a role spoleczne kobiet
powinny stanowi¢ przedluzenie roli matki. Dla kobiecosci integralne sa
postawy ofiarnosci i poSwiecenia oraz przymus ochrony ciazy w kazdych
warunkach. Wedle duchownych zagrozeniem dla katolickiego naucza-
nia staje si¢ feminizm, ktoéry w ich odczytaniu (i w duzej mierze zgod-
nie z prawda) kwestionuje ,,naturalny schemat plciowy, opierajacy sie
na zalozeniu skrajnej réznicy plci, postrzeganiu kobiety jako matki oraz
heteronormatywnosci” (Szwed 2005: 229). W tym miejscu celowo od-
woluje si¢ do przekonan kleru oraz oficjalnego przekazu Kosciota — to
one bowiem, a nie realnie podzielane opinie polskich katolikow sa klu-
czowym punktem odniesienia konserwatywnych 1 prawicowych projektow
politycznych.

W walce o polskie tradycje prawica w roli wroga obsadza wigc nie tylko
geja, ale tez feministke. Badania Ingi Koralewskiej oraz Katarzyny Zielin-
skiej (2021) przekonujaco pokazuja, ze jedng ze strategii umozliwiajacych
w Polsce utrwalanie negatywnych konotacji zwigzanych z aborcja jest dys-
kursywne powigzanie decyzji o przerwaniu cigzy z zagrozeniem dla trwa-
nia wspoélnoty narodowej. W tak zarysowanych ramach osoby popierajace
prawo kobiet do aborcji, identyfikujace si¢ z feminizmem lub nie, a takze
kobiety, ktére mialy aborcje 1 otwarcie, bez wstydu méwia o tym doswiad-
czeniu, podwazaja polski kanon norm moralnych, dzialajac tym samym na
rzecz upadku catego narodu.

Traktowanie kobiet dziatajacych w obronie wlasnych praw oraz spo-
tecznosci lesbijek, gejow, osob biseksualnych i transplciowych jako jednego,
zbiorowego przeciwnika nie jest jednak tylko prawicowym fantazmatem.
Grupy te taczy historia wspolnej politycznej walki i oddolnego aktywizmu,
podejmowanego na styku lub jednoczes$nie w ramach obydwu ruchéw: fe-
ministycznego i queerowego, ktorych interesy sa, przede wszystkim w do-
$wiadczeniach kobiet-aktywistek, politycznie nierozerwalne (Struzik 2019).
Obydwa ruchy wspoélnie wypelniaja zaznaczone przeze mnie wczesniej naj-
wazniejsze przekroczenia dotyczace dominujacego porzadku plei — pozy-
cjonuja si¢ na jego marginesie i reprezentuja spoleczng mniejszo$¢. Z tego
tez wzgledu prawica traktuje je facznie 1 wymiennie. Dlatego wokot nich
mobilizuje drapiezcza heteromesko$é, ktéra w lokalnych warunkach, po-
przez wyzszosciows 1 wroga relacje do grup podporzadkowanych: gejow,
lesbijek i feministek, konstruuje tozsamos$¢ ,,prawdziwego Polaka”.
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/// Ideologia gender i t¢czowa zaraza — nowi nie-Polacy

Antyfeministyczne i homofobiczne narracje, dzielace spoleczenistwo na
Polakéw i nie-Polakéw, na nardd i ,,zaraz¢”, od prawie dekady nie sg jed-
nak domeng ugrupowan skrajnych, zwiazanych wczesniej z Liga Polskich
Rodzin, a obecnie z Konfederacja. Sprzeciw wobec tak zwanej ideologii
gender i ideologii LGBT statl si¢ bowiem wyraznie obecnym instrumentem
partii rzadzacej 1 jej koalicjantow ze Zjednoczonej Prawicy, stajac si¢ mar-
kerem calej prawicowej formacji, obejmujacej poczatkowo réwniez konser-
watywne skrzydlo Platformy Obywatelskiej (PO).

Chronologicznie pierwszym celem byla ,,ideologia gender”, ktora przy
okazji dyskusji wokol ratyfikacji Konwencji o zapobieganiu i zwalczaniu
przemocy wobec kobiet i przemocy domowej w 2012 roku stala si¢ istot-
ng cz¢scia narodowo-katolickiego oraz konserwatywnego dyskursu. Jak
zauwaza socjolozka Marta Warat, debata wokol konwencji zostata wyko-
rzystana do znanego juz wczesniej w polskiej polityce ataku na ruch femi-
nistyczny i LGBT?, jednak nowym elementem ofensywy byta mobilizacja
woko6! wieloznacznego stowa ,,gender” (2016: 116). Przyktadowo, dla Jaro-
stawa Gowina, éwczesnego ministra w rzadzie PO, konwencja, ktéra po-
stuguje si¢ kategoria gender, byla ,,dokumentem skrajnie ideologicznym?”,
»skrajnie feministycznym”, ,,zwalczajacym macierzynstwo” (www3), sta-
nowiacym atak na polska suwerennosé, dewastujacym polskie wartosci ro-
dzinne miedzy innymi poprzez probe dokonania ,,pierwszego kroku do
legalizacji malzenstw homoseksualnych” (www4).

Drugi etap polskiej walki z ,,genderyzmem” mial miejsce w 2013 roku,
kiedy media ogolnopolskie naglos$nily fakt istnienia programu edukacyjne-
go ,,Réwnosciowe przedszkole” (Rawluszko 2021). Przeciwko warsztatom
o stereotypach plci protestowal oficjalnie episkopat, ktéry zagrozeniom
wynikajacym z ,,genderyzmu” (wwwb5) poswiecil jeden z listow duszpaster-
skich. W Sejmie oficjalnie uformowal si¢ komitet ,,Stop ideologii gender”,
aktywnie wspoltworzony przez postanke Beate Kempe (wwwo0), zwiazana
z Solidarng Polska oraz PiS, ,,zainteresowany zwalczaniem negatywnego
wplywu ideologii gender na polska rodzing” (www7). Jego flagows inter-
wencja stal si¢ sprzeciw wobec projektu ustawy o uzgodnieniu plci przez
osoby transplciowe, firmowany przez postanke Anne Grodzka (wwws8).

* Za czas6éw rzadéw koalicyjnych Prawa i Sprawiedliwosci, Ligi Polskich Rodzin oraz Samoobrony
po raz pierwszy w Polsce, z inicjatywy éwczesnego ministra edukacji narodowej Romana Gierty-
cha, procedowano nowelizacj¢ prawa o§wiatowego, majaca uwzgledniac ,,zakaz promocji homosek-
sualizmu”. LPR przygotowala tez projekt zmiany Konstytucji i uzupelnienia jej o zapis dotyczacy
»ochrony zycia od chwili poczgcia” (Rawluszko 2020).
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W tym samym czasie cz¢$¢ polskich samorzadéw zaczela przyjmowac sta-
nowisko przygotowywane przez radnych PiS ,w sprawie zagrozenia, jakie
niesie ze soba ideologia gender” lub po prostu ,,przeciw ideologii gender”.
Drzialania te aktualnie zyskuja otwarte poparcie ze strony rzadowych mini-
strow, miedzy innymi ministra edukacji narodowej Przemystawa Czarnka
(www9) oraz ministra sprawiedliwosci Zbigniewa Ziobry (www10).

Migdzynarodowe badania nad dyskursami sprzeciwu wobec ,,ideolo-
gii gender” wskazuja na kilka powszechnie powtarzajacych si¢ elementow
tworzacych charakterystyczne ,.kombo”, w opozycji do ktérego definiu-
ja si¢ ugrupowania prawicowe i konserwatywne (Kuhar, Paternotte 2017;
Verloo 2018). Narracyjne podobiefistwa dotycza: 1. catkowitej niezgody na
traktowanie plci jako spotecznego konstruktu lub ksztaltowanej spoteczne;
praktyki — odrzucenia gender studies oraz kazdego rodzaju edukacji, ktory
moglby uwzgledniacd taka interpretacje; 2. wystgpowania przeciwko postu-
latom feministycznym dotyczacym zwalczania przemocy domowej i doste-
pu do praw reprodukeyjnych: aborcji, antykoncepcji, edukacji seksualnej;
3. sprzeciwu wobec zréwnania praw osob heteroseksualnych i niehetero-
seksualnych do malzenstwa i adopcji dzieci. Polski przypadek antygende-
rowej opozycji, mimo wyraznego osadzenia w lokalnym kontekscie, moze
by¢ wigc traktowany jako element szerszego politycznego projektu.

Czesta strategia argumentacyjna stosowang przez przeciwnikow ,,gen-
deryzmu” jest powolywanie si¢ na ochrone dobrostanu dzieci oraz ich praw
(na przyklad ,,do posiadania mamy i taty”), a takze ochrong praw rodzicéw
do wychowania potomstwa zgodnie ze swoim $wiatopogladem. Wszystkie
wymienione elementy wystepuja tacznie w polskiej debacie publiczne;j. Te-
matycznemu zestawowi towarzyszy podobny wybor aktoréw spotecznych:
episkopatu 1 czesci katolickiego kleru, prawicowych politykéw, prawico-
wych i katolickich mediéw oraz konserwatywnych i religijnych organiza-
cji pozarzadowych (Duda 2016; Grabowska 2015; Korolczuk, Graff 2018;
Rawluszko 2021; Szwed, Zieliiska 2016; Warat 2016).

W 2019 roku prawicowa ,,Gazeta Polska” wydrukowala dla swoich
czytelnikow naklejki z napisem ,,Strefa wolna od LGBT”. Na skutek de-
cyzji sadu gazeta musiata wycofac je z dystrybucji, jednak sama idea nie
umarla wraz z zakazem (wwwll). W tym samym roku polskie samorzady
zaczely przyjmowac rezolucje o ,,byciu gming wolna od ideologii LGBT”
lub ,,dotyczace powstrzymania ideologii LGBT+ przez wspoélnote samo-
rzadows”, a pytanie o to, czy LGBT to ludzie, czy ideologia, stalo si¢ cze-
$cia zwycigskiej kampanii prezydenckiej kandydata PiS Andrzeja Dudy.
W ubiegtym roku, po aresztowaniu niebinarnej aktywistki Margot na Kra-

STANRZECZY 1(20)/2021 /89



kowskim Przedmiesciu w Warszawie, zawieszenie teczowej flagi na figurze
Chrystusa przy kosciele Swictego Krzyza (a takze na pomnikach Mikota-
ja Kopernika, Jozefa Pilsudskiego i Syrenki) zostalo przez policje zinter-
pretowane jako akt ,,zniewazenia” i ,,0brazy uczu¢ religijnych”. Wszcze¢to
poszukiwania podejrzanych. Zatrzymanym postawiono zarzuty zagrozone
kara pozbawienia wolnosci do dwoch lat. Przyklady mozna mnozy¢, jed-
nak ich sedno pozostaje jedno. Prawica ,,odgradza” polskos¢ od gejow, les-
bijek, oséb biseksualnych i transplciowych (Bucholc 2020). Co wigcej, jak
pokazujg badania Pauliny Gorskiej (2020) z Centrum Badan nad Uprze-
dzeniami Uniwersytetu Warszawskiego, robi to skutecznie. Postawy wobec
0sob nieheteroseksualnych pogarszaja si¢, wzrasta poziom gotowosci do
wlaczenia si¢ w dzialania ograniczajace prawa LGBT. Zmiany te sa silniej-
sze wérdd grupy wickszosciowej (0séb heteroseksualnych) oraz wyborcow
partii prawicowych. W efekcie elektoraty prawicy i lewicy coraz bardziej
si¢ polaryzuja. Orientacja seksualna i tozsamos¢ plciowa staja si¢ ,,marke-
rem” przynaleznosci narodowej (Bucholc 2020), a stosunek do mniejszosci
seksualnych, obok pogladéw na temat prawa do aborcji i postawy wobec
Kosciota katolickiego, zaczyna by¢ jednym z wyznacznikéw upozycjono-
wania na polskiej scenie politycznej. Dynamike, w ktorej zyjemy, klarownie
opisuje Justyna Struzik (2021: 226-227):

Spoleczenstwo fiksuje si¢ na marginesie — cala energia spoleczna
poswigcona zostaje opisaniu i diagnozowaniu tego, co homosek-
sualne, co nieheteronormatywne. [...] Paranoja antyhomoseksual-
na nie znika dzi§ z horyzontu, przybiera jeszcze szerszy charakter,
gestnieje — dotyka kazdej formy plciowosci, seksualnosci, ktora
wymyka si¢ temu, co uznawane za normalnos§é. Widzimy ja w dys-
kusjach publicznych, wypowiedziach politykéw, ksigzy i lekarzy
dopatrujacych si¢ zagrozen czy to w pojeciu ,,gender”, czy w idei
zwiazkéw partnerskich, w do§wiadczeniach oséb transplciowych
czy niebinarnych, czy tez w ulicznych marszach i protestach — od
feministycznych, przez queerowe, az po zwiazane ze zmianami
klimatycznymi. Ujawnia si¢ za kazdym razem, gdy wladze publicz-
ne, media, glosy eksperckie ze wstretem, infantylizujaca troska lub
otwarta nienawiscia méwia o rzekomym zagrozeniu zwigzanym
z ideologia LGBT.

Prawica ustawia w centrum i nieustannie przypomina o obecnosci ru-
chu feministycznego, oséb queerowych i nieheteronormatywnych, gdyz
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obecno$¢ ta jest kluczowa dla powodzenia prawicowego projektu. De-
monizacja mniejszo$ciowych grup spolecznych, stale fabrykowana przez
aktoréw prawicy, umozliwia wytworzenie nie tylko okreslonej tozsamosci
grupowej, ale tez realnych w skutkach spolecznych afektéw. Proces ten
moze nabierac coraz intensywniejszych barw, zwlaszcza ze w dluzszej per-
spektywie czasowej tradycyjne poglady na plec i seksualnos¢ oraz stosunek
do wspomnianych wczesniej margineséw ulegaja w Polsce stopniowym
zmianom, co samo w sobie moze by¢ interpretowane jako rosnace zagro-
zenie ze strony ruchéw mniejszosciowych.

Coraz wigcej Polek i Polakow zna osobiscie jakiego$ geja lub lesbijke.
Jak podaje CBOS, w 1994 roku ,,0s0bista znajomo$¢ z homoseksualista de-
klarowal co dziesiaty badany” (CBOS 1994: 1), podczas gdy w 2019 ,,wie-
cej niz co trzeci badany (36%) ma w swoim otoczeniu osobg¢ o orientacji
homoseksualnej” (CBOS 2019: 1). Zmienia si¢ jezyk spolecznych badan,
ale tez wzrasta spoleczne przyzwolenie na zawieranie zwiazkéw malzen-
skich przez osoby tej samej plci oraz akceptacja dla ,,publicznego poka-
zywania swojego sposobu zycia” przez gejow czy lesbijki (CBOS 2019).
Na przestrzeni ostatnich dwoch dekad spadl odsetek badanych (do 24%)
uznajacych, ze ,,homoseksualizm nie jest rzeczq normalng i nie wolno go
tolerowac”, oraz tych deklarujacych poparcie dla tradycyjnego modelu ro-
dziny (do 14%), w ramach ktérego tylko mezczyzna zarabia, a zona zajmuje
si¢c domem i dzie¢mi. Wzrasta rowniez liczba zwigzkéw (do 37%), ktore
(przynajmniej na poziomie deklaracji) realizuja model partnerski — rowne-
go podziatu pracy zawodowej i domowej pomiedzy malzonkami (CBOS
2020). Jednoczesnie zwigksza si¢ rozpoznanie nieréwnosci plci, zwlaszcza
wiréd kobiet. Migedzy rokiem 2004 a 2013 z 26 do 40% wrosta liczba ba-
danych uwazajacych, ze w Polsce Zyje si¢ lepiej mezczyznom niz kobietom.
Uwazalo tak 50% respondentek 1 30% respondentéw (CBOS 2013).

Dodatkowe potwierdzenie silnych zwigzkéw miedzy meskoscia a re-
toryka narodows i seksizmem przynoszaq badania psycholozki polityki
Agnieszki Golec de Zavali (2020, 2021a, 2021b) poswigcone narcyzmo-
wi grupowemu Polakéw. Zjawisko narcyzmu grupowego* opisuje zestaw
okreslonych przekonan na temat grupy wlasnej, zgodnie z ktérym grupa
postrzegana jest jako wyjatkowa na tle innych i zaslugujaca na szczegdl-

* Podejscie Golec de Zavali do narcyzmu grupowego to ujecie odrebne, wykorzystujace kategoric
»harcyzmu” inaczej, niz czyni to tradycja psychoanalityczna, w ramach ktérej pojecie to odnosi sie
do cech i zaburzen jednostkowej osobowosci. Ujecie to rézni si¢ tez od sposobu zastosowania ka-
tegorii narcyzmu w socjologii kultury, ktéra tym mianem okre$la dominujaca strukture charakteru
w spoleczenstwach péznego kapitalizmu, nastawionych na indywidualna ekspresje i ciagle stwarza-
nie siebie (por. Jacyno 2007; Lasch 2019).
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ne uznanie, lecz w niedostatecznym stopniu doceniana przez otoczenie.
Cechg polskiego narcyzmu narodowego jest miedzy innymi podzielanie
opinii, ze ,,bycie Polakiem wymaga domagania si¢ potwierdzania wielkosci
Polski przez innych”, oraz aktywne definiowanie tych, ktérzy odmawiaja
polskiemu narodowi wiasciwego szacunku i w ten sposob zagrazaja pol-
skosci (Golec de Zavali 2021b). Jak wykazuje psycholozka, narcyzm na-
rodowy pozostaje szczegélnie nasilony wérdd elektoratu PiS oraz Konfe-
deracji, a w przypadku mezczyzn wspotwystepuje z homofobia, wyzszym
poziomem akceptacji przemocy wobec kobiet oraz tak zwanym wrogim
seksizmem. Ten ostatni definiowany jest poprzez wysoki stopien zgody re-
spondentow ze stwierdzeniami typu: ,,wiele kobiet drazni mezczyzn, uda-
jac seksualne zainteresowanie, aby potem ich odrzuci¢”, ,.feministki maja
nierozsadne wymagania wobec mezczyzn”, ,,kobiety prébujg zdoby¢ wha-
dze, kontrolujac mezczyzn” lub , kiedy kobiety przegrywaja uczciwie rywa-
lizacje z mezczyznami, zwykle narzekaja na dyskryminacije kobiet” (Golec
de Zavala 2021b).

Wedtug Golec de Zavali (2020) prawicowe narracje wprost odpowiadajg
na potrzeby swojego elektoratu, dowartos$ciowujac ,,narcystyczne pretensje
do narodowej wyjatkowosci oraz przemocowe strategie wylaczania coraz
to nowych grup spolecznych z narodowej wspdlnoty”. Polski narcyzm na-
rodowy korzysta z homofobii i seksizmu, aby zaznaczy¢ swoja tozsamosc,
lecz nie jest to jedyny cel. Prawicowe narracje dotyczace plci i seksualnosci
odpowiadaja realnym pogladom, ale tez interesom czg¢$ci mezezyzn. W tym
miejscu wspolczesna psychologia polityki spotyka si¢ z teorig Appaduraia,
ktory w mechanizmie wyksztalcania sig¢ ,,drapiezczych tozsamosci” widziat
spoleczng wigkszo§¢ broniaca status guo. Podobnie w narcyzmie grupowym
grupa dominujaca tworzy narracje krzywdy wobec utraty swojego, nota bene
niezastuzonego, przywileju. W kontekscie zmieniajacych si¢ postaw wobec
réwnosci 1 relacji plei oczywista polityczng stawka jest utrzymanie meskiej
wladzy oraz reprodukcja hegemonicznej meskosci (Golec de Zavala 2021a,
2021b; por. Connell 1987).

W odniesieniu do polskiego przypadku adekwatne pozostaja tezy Ap-
paduraia wskazujace, ze u podstaw procesu powstawania ,,drapiezczych
tozsamosci” lezy ,,napiccie miedzy kategoriami wigkszosci a mniejszosci”,
koncentrujace si¢ wokot malych réznic (2006: 85). Te ostatnie mogg by¢
»zrodlem skrajnego gniewu”, gdyz stale wytwarzaja luke miedzy grupa
wickszosciows a zupelna i1 czysta narodowa jednoscia. Réznice dotycza-
ce tozsamosci plciowej, orientacji seksualnej czy identyfikacji feministycz-
nej mogg by¢ uznane za ,,male” (I w codziennych relacjach spolecznych
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pozostawa¢ calkowicie niewidoczne), jesli powaznie potraktujemy liczbe
1 wage cech, ktére tacza polskich przeciwnikéow ,,ideologii gender i LGBT”
z polskimi feministkami i rodzimg spolecznoscia LGBT. Mam tu na mysli
przede wszystkim: wspolny jezyk, kolor skéry, wyznanie, zwyczaje, tradycje
kulturowe oraz pochodzenie etniczne’.

Ostatnia wazna cecha narracji prawicowych skierowanych przeciw-
ko ,,ideologii gender i LGBT” jest wykorzystanie ramy antykolonialnej,
skoncentrowanej na figurze Unii Europejskiej i Zachodu. Zwolennicy
»genderyzmu” laczeni sa ze skorumpowanymi, sprzedajnymi elitami, kto-
re w skryty i klamliwy sposéb probuja narzuci¢ swoje poglady zwyklym
ludziom. Metafora oporu przed kolonizacja ma uwidaczniac jednoznaczna
obcos¢ feminizmu i emancypacji LGBT w kontekstach lokalnych. Wszyst-
ko to, co oznaczone zostaje etykiety ,,gender”, jest konsekwentnie demo-
nizowane jako ,,produkt z importu” (Hemmings 2021), pochodzacy z mo-
ralnie upadtego Zachodu. Jak pokazuja Elzbieta Korolczuk i Agnieszka
Graff (2018), ,,gender to ebola z Brukseli” — niebezpieczne koncepcje maja
rzekomo rozprzestrzeniaé si¢ niczym $miertelny i egzotyczny wirus, a jest
to w ogole mozliwe, gdyz wrogie, zagraniczne elity wspolpracuja z lokal-
nymi ,,kolaborantkami”, skutecznie kryjac si¢ pod pozornie neutralnymi
dziataniami na rzecz ,,réwnosci plci” (Rawtuszko 2021). Feministki i ruch
LGBT przedstawiane sq w tej narracji jako zamaskowana, moralnie obca
mniejszo$¢ idaca na wspolprace z miedzynarodowym wrogiem.

W tak zarysowanych ramach przeciwnicy ruchéw feministycznych
1 LGBT jawia si¢ jako odwazni i odpowiedzialni obroncy zwyklych lu-
dzi i prostych obywateli. Co wigcej, poniewaz slowa ,,gender” 1 ,,LGBT”
sq uzywane, aby zestawia¢ ze soba to, co ,,naturalne” i ,,normalne”, z tym,
co ,,sztuczne”, ,,wymyslone”, grupy mniejszosciowe i ich postulaty sa uka-
zywane jako zagrazajace, ale tez jako fundamentalnie bledne (Hemmings
2021). Bezkompromisowy sprzeciw wobec ruchéw feministycznych i qu-
eerowych ma by¢ wobec tego wyrazem rozsadku, a ewentualna przemoc
moze zawsze uchodzi¢ za akt dekonspiracji wroga. Poniewaz zmiana, be-
daca domniemanym celem ,,genderystéw”, w tym ujeciu definiowana jest
jako zmiana totalna i dotyczaca spraw fundamentalnych, takich jak plec,

> Ciekawym przykladem tych podobiedstw (dotyczacych wyznania) byl proces sadowy w sprawie
o obraze uczu¢ religijnych przeciwko aktywistkom, ktére wokél kosciota sw. Dominika w Ploc-
ku rozkleity wlepki z Matka Boska Czestochowska z aureola w kolorach teczy. Na tawie oskar-
zonych zasiadla miedzy innymi psycholozka Elzbieta Podlesna, ktéra uzasadniajac swoje dziala-
nie, powiedziala mi¢dzy innymi: ,,Jestem osoba wierzaca. [...] Uzyly$my tego wizerunku jako
uniwersalnego symbolu mitosci matki i dziecka. Uznaly$my, ze zrozumie go kazdy jako symbol
opieki i mitosci, ktdrej nie interesuje pte¢ czy orientacja seksualna” (wwwl12).
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dobrostan dzieci czy ksztalt rodziny, ,,ideologia gender” bywa notorycznie
poréownywana do systemoéw totalitarnych: komunizmu i nazizmu. W pol-
skim kontekscie odwolania te dodatkowo wzmacniaja demonizujacy cha-
rakter tego, czym maja by¢ ,,gender” i ,,ideologia LGBT”.

/// Nienawi$¢ — symboliczne spoiwo i obrona przywileju

Polityczne odrodzenie prawicy, wspolwystepujace na calym $wiecie z na-
rastajacym nacjonalizmem, homofobia i agresywna mizoginia, wyjasniane
jest obecnie przynajmniej na kilka sposobéw. Badaczki z regionu Europy
Srodkowo-Wschodniej w tomie pod redakcja Eszter Kovats i Maari Pim
(2015) zaproponowaly, aby kampani¢ przeciwko ,,ideologii gender” rozu-
mie¢ jako nowy, prawicowy jezyk, ktory pelni funkcje ,,symbolicznego
spoiwa” (ang. symbolic glne), taczacego wiele réznych grup spotecznych sfru-
strowanych lub niezadowolonych z ekonomicznych efektéw neoliberalnej
globalizacji, w tym przemian po 1989 roku. Narracje konstruujace ruchy
feministyczne 1 LGBT jako wrogéw powiazanych z miedzynarodowymi
elitami maja umozliwia¢ dotarcie prawicy do nowego elektoratu i jego kon-
solidacje w ramach szerszej narracji. Jednoczesnie antykolonialna rama
i silny populistyczny rys, opierajacy si¢ na przeciwstawieniu ,,Judu” global-
nym ,,elitom”, zapewniaja sp6jnosc¢ ideologiczna bardzo réznym wyborcom
o sympatiach konserwatywnych, narodowych, katolickich, antyunijnych
czy antyglobalizacyjnych (Grzebalska, Kovits, Peté 2017). W tym sensie
teza o symbolicznym spoiwie postrzega antygenerows retoryke jako cy-
niczne i poreczne narzedzie politycznej mobilizacii, ktorej prawdziwe Zro-
dla tkwia w spotecznej frustracji i ekonomicznym wykluczeniu. Taka inter-
pretacja jest spojna ze sposobem myslenia Appaduraia: niepewnos¢, strach,
poczucie zagrozenia i rozgoryczenie polityka jako taka zostaja przekiero-
wywane 1 znajduja ujscie we wrogosci wobec ideologicznie zdefiniowanych
»innych”. Cze§¢ badaczek i1 badaczy podkresla jednak, ze antykolonialna
rama nie jest jedynie chwytem retorycznym umozliwiajacym wychwycenie
1 skanalizowanie resentymentu. Za potencjalem mobilizacyjnym obrony
przed ,,genderyzmem” i miedzynarodowymi elitami moga sta¢ nielatwe
wspolzaleznosci miedzy zachodnia a wschodnig czgscia Unii Europejskiej.

Wzmocnienie organizacji feministycznych i LGBT oraz ich postulatow
w przestrzeni publicznej bylo jedna z konsekwencji przemian ustrojowych
po 1989 roku i pdzniejszych proceséw europeizaciji. Liberalne koncepcije
réwnosci plei i zakazu dyskryminacji byty w Polsce promowane réwnolegle
z wprowadzaniem neoliberalnej gospodarki i spotecznych ,,cie¢” prywa-
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tyzacja, zwolnieniami grupowymi, redukcja oston socjalnych i wydatkéw
budzetowych (por. Kowalik 2009; Leyk, Warzyniak 2020; Szahaj 2014).
Nowoczesne dyskursy obrony praw cztowieka, ktére wraz z transformacja
ustrojowa 1 pozniejsza integracja europejska pojawily sie¢ w naszym kraju,
aktywnie przejmowane i adaptowane przez lokalne ruchy spoteczne, nie
obejmowaly krytyki wzrastajacych nieréwnosci ekonomicznych i byly two-
rzone w bardzo ograniczonym kontakcie z grupami, ktére bolesnie ucier-
pialy w wyniku zaaplikowanej ,terapii wstrzasowej” (Gregor, Grzebalska
2016). Narracje na temat bliskosci ruchéw emancypacyjnych z szeroko po-
jetymi elitami i ich odizolowania od zwyklego ludu padaja wiec na zyzny
grunt, mimo ze sa przedmiotem wewnetrznej krytyki tych samych ruchow
(por. Struzik 2019).

Procesy europeizacji byly waznym impulsem dla instytucjonalnych
zmian zwiazanych z réwnoscig pici i niedyskryminacja w Polsce (Fuszara
1 in. 2009). Niektoére z polityk panstwowych dotyczacych rownosci plci
zostaly wdrozone bezposrednio na skutek zobowiazan unijnych, a okreslo-
ne instrumenty byly przyjmowane niejako automatycznie, w ramach $cisle
biurokratycznych procedur, bez spolecznej deliberacji, a tym samym demo-
kratycznej kontroli (Rawluszko 2021). Nowe zapisy wprowadzane w $cisle
technokratyczny sposob i uzasadniane wymogami unijnymi, mimo nikle;
emancypacyjnej skutecznosci, dos¢ dobrze wpisywaly siec w obawy wielu
obywateli i obywatelek, Zze panstwo w coraz mniejszym stopniu nalezy do
nich, a gros decyzji zapada ponad ich glowami. Poparcie dla walki z ,,gen-
deryzmem” mozna tlumaczy¢ realnie zanikajacym wplywem obywateli na
instytucje publiczne, jednakze odpowiedzialnos¢ lezy nie tylko po stronie
globalizacji, ale tez proceséw lokalnych, ktérych przedmiotem byly polityki
réwnosciowe.

Podobnie rzecz si¢ ma z dyskursem antykolonialnym. Teza, Ze jest on
jedynie uzyteczng narracja, pozbawiona silnych zwiazkow z rzeczywisto-
$cia spoleczna, pozostaje trudna do obronienia. Robert Kulpa (2014), ana-
lizujac tres¢ 1 forme rezolucji Parlamentu Europejskiego dotyczacej pro-
blemu homofobii w UE, zwraca uwage na charakterystyczne zabiegi pe-
dagogiczne Zachodu, ktérych obiektem jest Europa Srodkowo-Wschodnia
(przede wszystkim Polska). Parlament Europejski koncentruje si¢ wylacz-
nie na zdarzeniach w krajach postkomunistycznych, a ataki na gejéw czy
lesbijki staja si¢ dowodem nie tylko homofobii, lecz réwniez zapdznionego
charakteru wschodniej czesci UE. Panistwa naszego regionu konotowane sa
jako mtode, mniej doswiadczone demokracje, ktére jednak — dzigki blisko-
$ci geograficznej z Zachodem — maja szanse¢ przej$¢ na pozycje bardziej cy-
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wilizowane. W analizowanym dyskursie na temat famania praw czlowieka
Polska zostaje umiejscowiona jako ,,inny”, dzigki czemu Zachéd uzyskuje
(niezgodnie z prawda) status regionu wolnego od dyskryminacji i potwier-
dza swoja wyzszo$¢. Przykrywane sq zarazem podwojne standardy, jakimi
Europa kieruje si¢ w swoich ocenach. Przemilczana zostaje przemoc wo-
bec mniejszosci, do jakiej dochodzi na Zachodzie, czy tez fakt, ze ekspan-
sja 1 emancypacja kobiet w krajach Europy Zachodniej jest mozliwa dzi¢ki
pracy i wyzyskowi migrantek ze Wschodu (Kovats 2021). Sprzeciw wobec
,»ideologii gender” ma potencjal skupi¢ te wszystkie watki, przy czym nie
jest to zabieg tylko retoryczny, lecz konstrukeja ugruntowana w rzeczywi-
stosci pozadyskursywnej i zalezno$ciach geopolitycznych.

Ciekawym glosem, ktory lokuje zrédla sukcesu politycznego formacii
Wiktora Orbana na Wegrzech i Jarostawa Kaczynskiego w Polsce w skom-
plikowanych relacjach migdzy Zachodem a Wschodem, jest ostatnia ksigz-
ka Iwana Krastewa i Stephena Holmesa (2020). Wedlug tych autoréw zwy-
cigstwo populistycznej i antyliberalnej prawicy czerpie ze sprzeciwu wobec
,»polityki imitacji”, ktéra zdominowata horyzonty myslenia elit i faktyczny
przebieg transformacji w Europie Srodkowo-Wschodniej po 1989 roku.
Wyjscie z komunizmu odbywalo si¢ w warunkach ,liberalnej ortodoks;ji”
i,,ideologicznej supremacji Zachodu” — zachodnie demokracje mialy status
wzorca kanonicznego, pozbawionego alternatyw, ktéry nalezalo jedynie
wiernie nasladowac (co samo w sobie moze zaprzecza¢ idei demokraty-
zacji jako takiej). Dalekosi¢znym efektem funkcjonowania w tej wyraznie
asymetrycznej relacji jest przezywany dzis resentyment, rozgoryczenie, po-
czucie niesprawiedliwosci 1 niedocenienia ze strony Zachodu, a wreszcie
— silny sprzeciw wobec wszystkiego, co zostaje uznane za zachodnie. Jak
pisza Krastew 1 Holmes (2020: 106):

Kiedy zimnowojenny podzial na komunistéw i demokratéw zasta-
piono podziatem na nadladujacych i nasladowanych, ustalono hie-
rarchig, ktora — jak si¢ okazalo — ostatecznie zadziatata destabilizu-
jaco. [...] dobrowolny import zachodnich norm i instytucji wigze
si¢ nie tylko z jasno wypowiedziang akceptacja czasem ucigzliwych
zadan i zobowigzan, lecz takze z milczaca akceptacja podporzad-
kowania, a nawet poddanstwa. Dzialalno$¢ ruchow antyliberal-
nych w regionie stanowi reakcje na upokarzajace podporzadkowa-
nie, zapewne jeszcze bardziej drazniace tych, ktoérzy spodziewali
sig, ze zostana powitani na Zachodzie jako kolejni Europejczycy.
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Inny rodzaj analiz uwydatnia fakt, ze polityczna agresja wobec kobiet
1 mniejszosci seksualnych jest wyrazem skrajnie konserwatywnej, religijnej
agendy wyznaczonej przez Watykan pod koniec lat 90. w odpowiedzi na
instytucjonalizacje postulatéw feministycznych dotyczacych praw repro-
dukceyjnych oraz, szerzej, réwnosci plci na §wiatowych konferencjach ONZ
w Kairze i Pekinie (Corredor 2019; Kuhar, Patternote 2017). Za sprzeci-
wem wobec feministek i aktywistek proaborcyjnych oraz za organizowa-
niem kampanii przeciwko prawom oséb LGBT stoja konkretne ruchy spo-
teczne, w tym miedzy innymi dziesiatki laickich organizacji powiazanych
z Kosciolem katolickim, amerykanskimi ewangelistami czy rosyjskim Ko-
$ciolem prawoslawnym. Wykreowanie terminu ,,ideologia gender” i awans
polityczny jej przeciwnikéw sa wynikiem zorganizowanych i skutecznych
dziatan, opierajacych si¢ na — podobnie jak w przypadku wielu innych ru-
chéw — zasobach finansowych, wspolpracy miedzynarodowej, sprawnej
komunikacji, rzecznictwie czy strategicznych postepowaniach prawnych.
Bezposrednie cele tych ruchéw koncentruja si¢ na wycofaniu lub zabloko-
waniu wszelkich progresywnych zmian instytucjonalnych zwiazanych ze
statusem kobiet oraz mniejszosci i sa, cho¢ nie zawsze w sposob otwarty,
motywowane religijnie (Szelewa 2021). Sprzeciw wobec ,,ideologii gender”
jest wigc reakcja — backlashem, ktéry dzigki religijnej symbolice zyskuje do-
datkowa moc jako ,;walka dobra ze zlem”. To nie manipulacja, lecz frontal-
ny atak w ramach szerszej wojny kulturowej, w ktérej przeciwnicy i stawki
zostaly juz dawno ustalone (Corredor 2019; Verloo 2018).

Jak zauwaza amerykanska socjolozka Myra Marx Ferree, ruch femi-
nistyczny i queerowy sa slusznie postrzegane jako gléwne sily sprawcze
w postegpujacym ostabieniu ,,braterskiej umowy” lezacej u podstaw za-
chodniego modelu demokracji liberalnej (za: Pateman 1988). Wywalczona
przez kobiety emancypacja oslabila porzadek, w ramach ktérego mezezyz-
ni mogli sprawowa¢ pelna kontrole nad swoim potomstwem, bez ograni-
czenr korzysta¢ z wladzy nad kobietami i ich nieodplatnej pracy w gospo-
darstwach domowych. Ochrona tradycyjnej rodziny, ktéra stanowila je-
den z wazniejszych elementéw wygranej kampanii prezydenckiej Donalda
Trumpa, byla de facto obietnica przywrocenia wladzy ,,zbiorowej meskosci”
jako gloéwnej formy ,,politycznego zaangazowania w liberalnag demokra-
cj¢” (Ferree 2020: 2—3). Wedlug Ferree zbiorowa meskos¢ widzi zachodnia
demokracje¢ jako porzadek oparty na modelu gtéwnego zywiciela rodzi-
ny, w ktorym mezczyzni dominuja w instytucjach spoltecznych, takich jak
przedsigbiorstwa, partie polityczne czy zwiazki zawodowe, a system praw-
ny i normatywny konsekwentnie sprzyja takiemu uktadowi. Poniewaz spo-
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teczenistwo w takim ksztalcie odeszto na Zachodzie do lamusa, obserwuje-
my gleboki kryzys meskosci, a mizoginia i antyfeminizm to postulaty stricte
polityczne, wyrazajace chec restauracji braterskiej umowy w ramach po-
rzadku demokratycznego (Ferree 2020: 914). Sukces prawicy bazuje wigc
na obietnicy, ze mimo iz powr6t do dawnego §wiata nie jest juz mozliwy,
ustanowiony zostanie inny kontrakt plci, ktoéry zagwarantuje mezczyznom
cho¢ cz¢§¢ dawnych prerogatyw.

O podobnych przemianach zycia rodzinnego i porzadku plci moze-
my tez mowic¢ w Polsce. Pozycja rodziny nuklearnej traci na znaczeniu, jej
nadrzednym celem nie jest juz prokreacja, sama rodzina przestaje by¢ ukta-
dem na cale Zycie, a jej patriarchalny charakter ulega oslabieniu (Marody
2015). Wezrasta liczba rozwodoéw, urodzen pozamalzenskich i zwigzkow
nieformalnych, pojawiaja si¢ nowe formy rodzinnosci (monoparentalnosc,
rodziny zrekonstruowane, patchworkowe czy rodziny z wyboru — two-
rzone przez osoby homoseksualne i nieheteronormatywne), zwicksza si¢
dostepnosé¢ i wykorzystanie antykoncepcji (Sikorska 2012). Przemiany te
moga sprzyjaé poczuciu zagrozenia — by¢ przezywane jako atak na trady-
cyjny model rodziny i jego spoleczny status, dokonywany miedzy innymi
na skutek ,,nieuprawnionych” zadan feministek, gejow, lesbijek czy oséb
transplciowych. Punktem wyjscia jest wyobrazenie tego, na co zasluguja
,»normalni ludzie”, polaczone z bolesna konstatacja, ze przynaleznos¢ do
heteronormatywnej wickszosci w zadnej mierze nie zabezpiecza juz przed
indywidualng porazka. Celem przemocy sq feministki i mniejszosci seksu-
alne, poniewaz wlasnie te grupy wskazywane sa jako odpowiedzialne za
zmiang dotychczasowego porzadku, ktory tylko na podstawie plci ofero-
wal mezczyznom wladze i spoleczne przywileje (Hemmings 2021).

Stosunkowo nowa, lecz calo$ciowa prébe wyjasnienia obecnej sytuacii
proponuje Wendy Brown (2019). Jej rozwazania dotycza kontekstu amery-
kanskiego, lecz filozofka przywoluje analogie miedzynarodowe, a w prze-
prowadzonym przez nig wywodzie pojawiaja si¢ przyklady z Polski. Zgod-
nie z gléwng teza droga do wspodlczesnego tryumfu prawicy zostata utoro-
wana przez neoliberalna racjonalno$¢ 1 jej przemozny, destrukcyjny wplyw
na kulture i instytucje niezbedne do funkcjonowania demokracji. Neoli-
beralizm traktowany jest szeroko. Po pierwsze, jako ideologia wyznaczaja-
ca kolektywny sposéb myslenia 1 wartosciowania, przenikajaca cala prze-
strzen Swiata spolecznego i wytwarzajaca okreslone formy podmiotowosci
1 uspolecznienia (por. Marody 2015). Po drugie, jako konkretny porzadek
instytucjonalny, regulujacy przeplywy kapitatu, towaréw czy ludzi, opiera-
jacy si¢ na prywatyzaciji wlasnosci publicznej, deregulacji rynkéw, redukcji
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lub likwidacji zobowigzan podatkowych i przekierowywaniu priorytetow
panstwa na dostosowywanie si¢ do potrzeb rynku.

Wedlug Brown neoliberalizm unicestwil same pojecia ,,spoleczen-
stwo” 1,,polityka”, uznajac je za niepotrzebne 1 niepozadane, w konsekwen-
cji wytwarzajac gleboko antydemokratyczna kulture — zyzna glebe dla pra-
wicowego i mizoginistycznego autorytaryzmu. Dla racjonalnosci neolibe-
ralnej gtéwnym punktem odniesienia jest rynek i jego zasady (konkurencji,
redukcji kosztéw, maksymalizaciji zysku itp.). Interwencje panstwa sa wiec
z zalozenia podejrzane 1 zagrazajq indywidualnej wolnosci, ktéra staje si¢
druga najwazniejsza kategoria w neoliberalnym $wiecie. Pafistwo zostaje
zredukowane do funkgji stuzebnych wobec rynku — ma tworzy¢ warunki
do trwania neoliberalnego projektu. Wszelkie inne interwencje rzadow,
zwlaszcza odnoszace si¢ do idei sprawiedliwosci spolecznej, tworzg ,,spo-
teczny dyktat” i wprost zagrazaja wolnosci jednostek. Sa niepotrzebne i po-
winny by¢ maksymalnie ograniczone. Funkcje regulacyjne, poza rynkiem,
powinna pelni¢ tradycyjna moralno$é. To ona w racjonalnosci neoliberal-
nej zastepuje reguly i normy wypracowywane na polu politycznym (zawsze
podejrzane, zagrazajace, zbedne). W ten sposéb neoliberalizm redukuje
funkcje panstwa, ogranicza odpowiedzialnos¢ rzadoéw, a zarazem obniza
wymagania wzgledem ich uczciwosci czy kompetencii. Podwaza tez sens
publicznej deliberacji 1 konieczno§¢ negocjacji miedzy réznymi stronami.
Tak skonstruowane rzady, mimo ze z zaloZenia maja posiada¢ minimalne
prerogatywy, zostaja pozbawione spotecznego nadzoru, a w rezultacie ich
wplywy mogg rozrastac si¢ bez ograniczen.

Diagnoza Brown przypomina opis ,,spoleczefistwa w stanie obl¢zenia”
Zygmunta Baumana (2007). Wladza zostaje ,,ewakuowana z polityki”™ pan-
stwo realizuje to, czego wymaga rynek i zewnetrzne wobec niego, o wiele
potezniejsze sily. Demokratycznie wybierane rzady rozgrywajq ,,spektakl
bezskutecznosci”, stajac si¢ wlasnym zaprzeczeniem — trudno zobaczy¢
jakakolwiek instancj¢ zbiorowego dzialania, ktéra moglaby przywrocié
kontrole nad zyciem (Bauman 2007: 24, 62). W warunkach neoliberalnych
demokracje niezwykle latwo wiec zdyskredytowac i odrzucié, zwlaszcza
kiedy fetyszyzowana wolnos¢ osobista faktycznie doprowadza do zmniej-
szenia jednostkowych mozliwosci do pokierowania swoim zyciem.

Obywatele wspolczesnego panistwa to jednostki z wyboru losu:

czynniki konstytuujace ich jako jednostki — ograniczenie do in-
dywidualnych mozliwosci 1 indywidualna odpowiedzialnos¢ za
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efekty wyboréw zyciowych — nie stanowia przedmiotu wyboru.
(Bauman 2007: 84)

Jednostkowa wolnos¢ przede wszystkim zwalnia od myslenia o in-
nych, troszczenia si¢ o dobro wspdlne, ,,pomniejsza znaczenie wspélnych
motywacji i solidarnych dziatan” (Bauman 2007: 84). Co wigcej, uwolnie-
nie od zdemonizowanych nakazéw prawa i publicznych regulacji realnie
przyczynia si¢ przede wszystkim do zabezpieczenia istniejacych hierarchii
spolecznych, petryfikuje nieréwnosci spoteczne i ksztaltuje spolteczne wy-
obrazenia akceptujace taki stan rzeczy. Jak akcentuje Brown (2019: 118):

poszerzanie ,,0sobistej sfery chronionej” w imi¢ wolnosci nie tylko
zabezpiecza nieegalitarne przywileje klasowe, plciowe, seksualne
1 rasowe, ale wytwarza wyobrazenie i etos narodu, ktéry odrzu-
ca publiczny, pluralistyczny i $wiecki porzadek demokratyczny na
rzecz porzadku prywatnego, homogenicznego, rodzinnego.

Mimo ze tradycyjna moralnos¢ potwierdza meska, a w dodatku bia-
fa, supremacje, w warunkach neoliberalnych bycie mezczyzna nie chroni
przed zyciows porazka, za ktéra odpowiedzialno$¢ ponosi jednostka. Pra-
wica czerpie garsciami z resentymentu, frustracji i ztosci mezczyzn — jest to
jednak wscieklo§¢ pochodzaca z przywileju, ktéry utracit spoteczna waz-
no$¢. Przemiany ostatnich dekad zagrozily meskiej dominacji, lecz jej nie
zlikwidowaly. W oczach poszkodowanych winna jest ponownie demokra-
cja, a biali mezczyzni zaangazowani w skrajna prawice wydaja si¢ mowic:
,,skoro nie mozemy posiada¢ demokracji dla siebie, nalezy ja zniszczy¢”
(Brown 2019: 180). W ten sposoéb, cho¢ tym razem od innej strony, docho-
dzimy do strukturalnego styku — $cistych polaczen migdzy ekspansja neo-
liberalnego kapitalizmu a hierarchiami plci i odrodzeniem nacjonalistycz-
nej, autorytarnej prawicy, dla ktorej gléwnym wrogiem staja si¢ feministki
i spotecznos¢ LGBT.

/// Zakonhczenie

Artykul stanowi probe podsumowania aktualnego stanu dyskusji. Uwa-
zam, ze w polskich wydawnictwach socjologicznych refleksja nad narasta-
jaca polityczna przemoca wobec kobiet, feministek, lesbijek, gejow, oséb
biseksualnych, niebinarnych i transplciowych jest wciaz zbyt mato obecna.
Mozliwe, ze poprzez powinowactwo z wymienionymi grupami usytuowa-
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nymi na spolecznym marginesie uznawana jest za temat marginalny, po-
boczny czy nalezacy do waskiej specjalizacji. Tym bardziej zalezalo mi na
tym, aby ukazad, ze obiekt przemocy oraz jej otwarcie seksistowski i homo-
fobiczny charakter w zaden sposob nie sa przypadkowe, takze w polskich
warunkach politycznych.

Ze wzgledu na uniwersalne réznice plci i seksualnosci osoby sytuujace
si¢ na marginesach dominujacego rezimu plci to ,,podreczne mniejszosci”.
Nieche¢ wobec nich stanowi stale dostepny polityczny potencjal, ktory
wspoélczesnie bywa z powodzeniem wykorzystywany przez réznorod-
ne ugrupowania pod haslem opozycji wobec ,,ideologii gender/LGBT”.
Wspélnym mianownikiem dla tych ruchéw jest ich zakorzenienie w po-
rzadkach demokratycznych, ktére wezesniej zostaly nad wyraz ostabio-
ne przez neoliberalny kapitalizm. Ten ostatni jest kluczowym czynnikiem
glebokiej dedemokratyzacii, a zarazem zrédlem spolecznej niestabilnosci
1 strachu. Neoliberalne warunki wytwarzaja ciagle zapotrzebowanie na
narracje polityczne mogace, chocby tymczasowo, przywroci¢ spoleczne
poczucie przewidywalnosci i sity. W tej konstelacji réznice plei i seksual-
nosci stajq si¢ oparciem dla nowych drapiezczych tozsamosci oraz ideologii
sytuujacych feministki i osoby LGBT poza ,,prawdziwa” wspolnotq naro-
dowa. Ple¢ i seksualno$¢ nie sa wyborem losowym, lecz przeciwnie — ze
wzgledu na towarzyszace neoliberalizmowi strukturalne przemiany rezi-
mow plci stanowiq centralne kategorie wyjasniajace.

Do zrozumienia polskiej odstony walk z ,,gender” wazne jest uwzgled-
nienie przynajmniej dwoch dodatkowych elementéw. Po pierwsze, istotne
jest zauwazanie proceséw utozsamiania intereséw narodowych z tradycja
1 oficjalnym nauczaniem Kosciola katolickiego na temat spolecznej roli
kobiet oraz statusu osob nieheteroseksualnych. Po drugie, znaczace sa lo-
kalne strategie emancypacyjne przyjmowane przez sam ruch feministyczny
1 LGBT, a przede wszystkim ich nietatwe uwiklanie w procesy neoliberal-
nej transformacji po 1989 roku i europeizacje. Swoja role odgrywaja tez sto-
sunki wladzy na osi Wsch6d—Zachéd oraz status polityk praw czlowieka
w ramach tych relacji. Dopiero laczne uwzglednienie zaleznosci globalnych
i lokalnych pozwala na zrozumienie, dlaczego wrogos¢ wobec feministek,
czesdci kobiet 1 0os6b nieheteroseksualnych jest tak waznym komponentem
politycznej narracji dla wspolczesnej polskiej prawicy.
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/// Abstrakt

Wykorzystujac tropy zaproponowane w Strachu przed mniejs3osciami Arjuna
Appaduraia, autorka podejmuje w artykule refleksje nad wspolczesng prze-
moca polityczng wobec kobiet oraz oséb nieheteronormatywnych w Polsce.
Jej gléwnym celem jest proba pokazania, ze sprzeciw wobec ,,ideologii gen-
der i LGBT” nie moze zosta¢ wyjasniony jedynie jako mechanizm reduk-
¢ji niepewnosci w warunkach neoliberalnego kapitalizmu. W politycznym
sporze o ,,gender” wazng stawka jest odzyskanie poczucia bezpieczenstwa
w ramach czytelnej wspélnoty narodowej, ktéra moze nabra¢ wyraznych
granic dzigki osadzeniu mniejszosci seksualnych i1 feministek jako nowych
obcych, nie-Polakow czy zdrajcéw. Badaczka rekonstruuje w tekscie ten ar-
gument i uzupelnia go poprzez przedstawienie alternatywnych wyjasnien,
ktore kladg nacisk na uwzglednienie uwarunkowan geopolitycznych oraz
ujecie samego porzadku plci jako kluczowej zmiennej.
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Stowa kluczowe:
drapiezcze tozsamosci, ideologia gender, LGBT, skrajna prawica, przemoc

/// Abstract

Convenient Minorities, Secret Collaborators, and True Poles

The author of the article reflects on contemporary political violence against
women and non-heteronormative people in Poland by using the concepts
proposed by Arjun Appadurai in his article “Fear of Small Numbers.” The
main goal is to show that opposition to “gender and LGBT ideology” can-
not be fully explained if it is treated solely as a mechanism of reducing
uncertainty in conditions of neoliberal capitalism. What is at stake in the
political struggles over “gender” is the sense of regaining safety thanks to
a clearly defined view of what constitutes the nation, which can acquire
distinct boundaries through positioning sexual minorities and feminists as
new others, non-Poles, or traitors. The article reconstructs this argument
and builds upon it by presenting alternative explanations which involve
geopolitical dynamics and the gender regime as a key variable.
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predatory identities, gender ideology, LGBT, extreme right, violence
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