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8 listopada 2019 roku w ksiggarni ,,Tarabuk” odbyla si¢ zorganizowana
przez ,,Stan Rzeczy” 1 wydawnictwo Campidoglio dyskusja poswigcona
ksigzce dr. Romana Chymkowskiego (IKP UW) Nietogsamosci. Tillion, Fa-
non, Bourdien, Derrida (Campidoglio 2019). W rozmowie wraz z Autorem
uczestniczyli prof. Andrzej Mencwel (Wydzial Polonistyki UW) oraz prof.
Jacek Migasinski (IF UW). Moderatorem spotkania byt kierownik wydaw-
nictwa Campidoglio, dr Marcin Trepczynski.

Opublikowana w zesztym roku ksigzka stanowi studium mysli czwor-
ki tytulowych francusko-algierskich intelektualistow ze szczegélnym
uwzglednieniem kontekstu éwcezesnych wydarzen dziejacych si¢ w obydwu
krajach, z ktérymi zwiazani byli wymienieni autorzy. Na wspolczesnej im
epoce cieniem polozylo si¢ przede wszystkim zderzenie kultur francuskiej
oraz algierskiej, ktore osiggnelo punkt kulminacyjny w wyjatkowo krwa-
wej wojnie algierskiej (1954—1962) bedacej zmaganiem miedzy Francja da-
zacq do utrzymania kontroli nad swoja kolonig a walczaca o niepodleglos¢
Algieria. Stosowanie tortur na szeroka skale przez wojska francuskie, bli-
sko péttoramilionowa liczba ofiar konfliktu oraz zwigzana z nimi moralna
kompromitacja polityki francuskiej nie tylko stanowily kluczowy czynnik
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ksztaltujacy mysl francusko-algierskich pisarzy, lecz polozyly takze funda-
menty pod rozwdj teorii postkolonializmu.

Istotnym zagadnieniem poruszonym w trakcie spotkania byl zawar-
ty w tytule ksigzki problem ,,nietozsamosci” oraz sposob jej rozumienia
przez czterech tytulowych francusko-algierskich intelektualistéw bedacych
przedmiotem zainteresowania autora. Zgodnie ze spostrzezeniami prof.
Mencwela, ,,nietozsamosci” w pojeciu analizowanych autoréw odnosza
si¢ do koncowego rezultatu ,,zmieszania si¢” dwoch odmiennych kultur.
Innymi stowy, wynikiem wzajemnego uwiklania tozsamosci francuskiej
oraz algierskiej stala si¢ tytulowa ,,nietozsamos$¢” omawianych myslicie-
li — niczym pas ziemi niczyjej rozciagajaca si¢ w ich intelektualnym oraz
osobistym zyciu. Prof. Mencwel zwrocil jednak uwage, Ze takie postawie-
nie sprawy przez tytulowych intelektualistow ma charakter anachroniczny.
Procesy rozdarcia, dyfuzji i uwiklania kultur leza bowiem w samej naturze
ksztaltowania si¢ tozsamosci — zalozenie, jakoby ich wystepowanie mialo
prowadzi¢ do wylonienia si¢ ,,nietozsamosci”, jest gleboko nieuzasadnio-
ne. W odpowiedzi, dr Chymkowski zwrécil uwagg, iz ksiazkowe ,,nietozsa-
mosci” odnosza nie tyle do zaprzeczenia tozsamosci, ile raczej maja na celu
przeciwstawienie sobie spojnej, solidnej tozsamosci oraz bezposrednio zna-
nej owym intelektualistom watpiacej 1 plynnej ,,nietozsamosci”. Watek ten
poprowadzil dalej prof. Migasinski, wskazujac, iz pojecie ,,nietozsamosci”
mozna zrozumie¢ wtedy, gdy patrzy si¢ na indywidualne doswiadczenie
algiersko-francuskich pisarzy, nie za$ na abstrakcyjne teorie kulturoznaw-
cze. Tak rozumiane ,,nietozsamosci” stajq si¢ pojeciem-pomostem miedzy
indywidualnymi biografiami a szerszym fenomenem postnowoczesnosci
1 $wiata ,,nie-miejsc”, takich jak lotniska, autostrady czy internet, w ktérych
czlowiek nie moze znalez¢ antropologicznej lokalizacji.

Juz na poczatku panelici zwrdcili uwage na kompozycyjne walory
ksigzki dr. Chymkowskiego ulatwiajace zapoznanie si¢ z przedstawionymi
w niej problemami. Prof. Mencwel podkreslil tutaj zaréwno lekki, ,,an-
gielski” styl ksiazki, jak i jej popularyzatorska zrozumiatos¢. Uwage budzi
takZe przypominajaca pierscienie struktura tekstu — jak zauwazyt prof. Mi-
gasiniski, autor nieprzypadkowo rozpoczyna od Tillion i Fanona, by potem
przejs¢ do Bourdieu i Derridy. Tytulowa ,,nietozsamos$¢” w ten sposob na-
rasta w trakcie pokonywania kolejnych rozdzialéw, by dojs¢ do petnego
rozwinigcia w mysli i osobie Jacques’a Derridy. Dr Trepczyniski dodal, ze
szczegolnie cennym w jego opinii atutem tej ksiazki byla doglebna znajo-
mos¢ francuskiej oraz algierskiej kultury i specyfiki, ktére wraz z burzliwy-
mi wydarzeniami polowy XX wieku wydaja si¢ kluczem do zrozumienia
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algiersko-francuskich intelektualistow. Z obserwacjq ta zgodzil si¢ prof.
Mencwel, wskazujac na ,,relacjonizm metodologiczny” ksiazki, dzieki kto-
remu widoczne staje si¢, jak dwojka kanonicznych intelektualistow fran-
cuskich (Bourdieu i Derrida) rozwiazuje problemy spoleczne, bazujac na
materiale wlasnych doswiadczen biograficznych. Chymkowskiemu udato
si¢ wigc w sensie mannheimowskim zrelacjonowac mysl obydwu filozo-
fow, ukazujac jej kontekst spoleczny. Jak wyjasnit zresztag sam Autor, na
powstanie ksigzki w jej ostatecznym ksztalcie wplynela jego wizyta w Al-
gierii 1 zwiazane z nig glebsze zrozumienie wplywu historii tego kraju na
kultutre Swiatowa.

Jednak jak teoria postkolonialna moze oddzialywaé na ogdlny ksztalt
humanistyki? W przekonaniu prof. Migasiniskiego nauki humanistyczne za-
czerpna¢ moga ze spojrzenia postkolonialnego glebsze zrozumienie faktu,
ze ich rozwdj nastepuje nie dzigki teorii, lecz zyciowemu dos$wiadczeniu.
Potwierdzeniem tego jest pierwsza posta¢ opisywana w ksiazce; Germaine
Tillion, ktéra w wyniku badan w terenie konfrontuje si¢ z oderwanymi od
zycia teoriami, co w efekcie skutkuje docenieniem wagi bezposredniego
zetknigcia si¢ z badana rzeczywisto$cia. Bohaterowie ksigzki Chymkow-
skiego zaczynaja w pewnym momencie dyskutowa¢ ze wspolczesng im hu-
manistyka, a czytelnik moze przesledzi¢ przebieg tej dyskusji.

Na uwage zastuguje w tym kontekscie glebszy zwiazek dekolonizacji
z dekonstrukcja — obydwa zjawiska stanowia bowiem forme ,,zwijania si¢”
europocentrycznego i nowoczesnego projektu. Intelektualnymi inicjatora-
mi tego procesu staja si¢ wlasnie mysliciele stojacy zaréwno gleboko we-
wnatrz wydarzen, jak i w pewnym sensie — jako reprezentanci ,,nietozsa-
mosci” — obok nich. Do tego wiasnie odnosi si¢ drugi kluczowy termin
ksigzki, czyli ,,pocalunek $mierci”. Jak podkreslit prof. Migasifiski, byl
nim obwieszczony w Algierii koniec europocentrycznego uprawiania hu-
manistyki. Doskonalym watkiem antropologicznym reprezentujacym ten
fenomen jest problem interpretacji algierskiego nikabu — mamy tu do czy-
nienia z ciekawg dialektyka, pomagajaca w zrozumieniu zaréwno europej-
skich, jak 1 orientalnych spoleczenstw. Dazenie do zerwania nikabu moze
by¢ bowiem traktowane z jednej strony jako gest emancypacyjny, z drugiej
za$ jako akt przemocy kolonizatoréw wobec autochtonéw i ich tozsamosci.

Po dyskusji miedzy prelegentami swoje pytania mogli zada¢ takze go-
$cie z publicznosci. Poruszane byly tematy m.in. tozsamosci zydowskiej,
ktéra cho¢ przeszta ogromne ewolucyjne zmiany na przestrzeni wiekow,
nie stala si¢ ,,nietozsamoscia” 1 zachowata sama siebie. Pytano takze o uni-
wersalny potencjal eksplanacyjny teorii Bourdieu — czy jego metoda moze
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nadawac si¢ do analizy niezachodnich kultur? Poruszano takze zagadnie-
nie wzajemnych stosunkéw pomiedzy wymienionymi w ksiazce Chym-
kowskiego intelektualistami (np. wrogosci Bourdieu do Fanona).

Wydarzenie zostalo zakonczone podsumowaniem Marcina Trepczyn-
skiego, ktory jeszcze raz podkreslil podstawowe walory ksigzki Chymow-
skiego: przystepne wprowadzenie do mysli tytulowych autoréw oraz zro-
zumienie kontekstu jej powstania (ze szczegélnym uwzglednieniem proble-
moéw dekolonizaciji 1 plynnej, ponowoczesnej ,,nietozsamosci”).

Do sprawozdania o ksiazce dotaczamy recenzje ksigzki Chymkowskie-
go przygotowana przez Marcina Darmasa.
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