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Badanie rozmaitych przejawoéw nacjonalizmu czesto okazuje sie wy-
zwaniem, ktére wystawia na probe dazenie autora do obiektywizmu. Szcze-
gblnie symptomatycznym przykladem jest gromadzenie danych na temat
uczestnikéw ruchow nacjonalistycznych w toku wywiadéw. Ich §wiatopo-
glad, w sytuacji gdy wchodzi w napigcie z przekonaniami badacza, moze
stanowi¢ dla niego znaczne utrudnienie we wlasciwym wykonywaniu pra-
cy, w szczegolnosci gdy jest ona oparta na zalozeniach teorii ugruntowa-
nej (Kajta 2012). Nie znaczy to jednak, ze sytuacja zasadniczo zmienia si¢
w wypadku analizy artykuléw, manifestéw czy innych materialéw, ktéra
nie wymaga podobnej interakcji. Wtedy réwniez problem badawczy bywa
wplatywany w spory ideologiczne (Grott 2006: 7). Kilkanascie lat temu Ni-
kodem Boncza-Tomaszewski stwierdzil wrecz, ze zaréwno w naukowym,
jak 1 w masowym dyskursie nacjonalizm uosabia zlo, co znaczaco utrud-
nia chocby uchwycenie jego zaplecza ideowego, podobnie jak stereotypo-
we (i, jego zdaniem, bledne) utozsamianie go z ruchem reakcyjnym (2001:
9, 20). Wydaje sig, ze dzi$ stowa te nie stracily nic ze swojej aktualnosci.

W kontekscie polskim badania nad nacjonalizmem miewaja zas wy-
dzwigk szczegdlny. Weiaz zywe 1 dosé szeroko podzielane wydaje si¢ prze-
konanie o tym, Ze nacjonalistyczna retoryka jest w Polsce silnie obecna,
przyczynia si¢ do wzrostu ksenofobii oraz wywiera przemozny wplyw na
debate publiczna i sceng polityczng. Mimo relatywnej stabosci radykalnych,
a w szczegolnosci jawnie antydemokratycznych ruchéw tego typu (choc¢-
by w poréwnaniu do niektérych panstw naszego regionu), cze$¢ badaczy
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dowodzi ich wplywu na wigksze partie polityczne, wskazujac konkretne
przyklady dzialaczy, ktorzy ze skrajnie nacjonalistycznych nisz przeszli do
gléwnego nurtu (Pankowski 2010). Czesto nie stronia oni przy tej okazji
od otwartego deklarowania antynacjonalistycznych przekonan 1 osobistego
zaangazowania w ograniczanie wplywow opisywanych przez siebie orga-
nizacji. Gromadzenie i analizowanie danych na temat nacjonalistycznych
dziataczy i propagowanych przez nich tresci taczy si¢ wigc nieraz z biciem
na alarm czy chociaz podsycaniem pewnego niepokoju, polaczonym z po-
lemika z diaghozami nacjonalistow (np. Wrzosek 2010).

Nieuchronne skojarzenia z podobnymi zabiegami (oraz ujeciem opi-
sywanym przez Boncze-Tomaszewskiego) budzi umieszczona na oktadce
recenzowanego tomu notka autorstwa Adama Michnika. Redaktor naczel-
ny ,,Gazety Wyborczej” zréwnal w niej nacjonalizm z wrogoscia 1 pogarda
wobec obcych tozsamosci. Za gléwna przestanke do jego obserwowania
uznal za$ zapobieganie katastrofom, ktére ten mial jego zdaniem czesto-
kro¢ wywolywac. Podobna refleksja, zorientowana na przyszle zagrozenia,
nie dziwi w odniesieniu do tekstow poswieconych polskiemu nacjonali-
zmowi lat 1926-1939, jedli wezZmiemy pod uwage wplyw przypisywany —
choc¢by w tak czesto przytaczanym zdaniu o rzekomo rzadzacych do dzis
Polska trumnach Dmowskiego i Pilsudskiego — miedzywojennym mysli-
cielom, inspiracjom i wzorcom dzialania na wspolczesna polska polityke.

Redaktor naukowy recenzowanego tomu podziela przeswiadczenie
o tym, ze spotykane w Polsce modele przezywania tozsamosci narodowej
oraz zwiazane z nimi rozmaite wyobrazenia sa silnie zakorzenione w na-
cjonalistycznych wzorcach II Rzeczpospolitej. Dotyczy to ich przejawow
zwiazanych z dzialalnoscia grup odwolujacych si¢ zaréwno do endecji, jak
1 do sanacji. W orbicie zainteresowan polskich, niemieckich i szwajcarskich
autorow zgromadzonych tekstéw pozostawaly wige przyklady twoérczosci
zarowno wspieranej przez administracje panstwows oraz oboz rzadowy,
jak 1 pozostajacego w ostrej opozycji wzgledem nich ruchu narodowo-de-
mokratycznego. Szczegdlnie duzo uwagi poswigcono za$ tworczosci auto-
réw wywodzacego si¢ z niego nurtu narodowo-radykalnego. Zaréwno jego
przedwojenni przedstawiciele, jak i ich dzisiejsi nasladowcy czestokro¢ byli
uznawani za teoretykow polskiej odmiany totalitaryzmu, by przypomnieé
tylko prace Jana Jézefa Lipskiego. W tym miejscu warto jednak zaznaczyc,
ze zwracal on uwage na wyjatkowosc pod tym wzgledem fenomenu ,,bepi-
zmu”, czyli ideologii ONR-Falangi na tle nie tylko endecji, ale nawet ONR-
-ABC (Lipski 1994: 5, 32 i in.). Jak stwierdzil w przedmowie do jednego
z wydan Katolickiego Paristwa Narodu Polskiego wspomniany juz Adam Mich-
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nik, gléwna motywacja do podjecia badan przez pézniejszego prezesa re-
aktywowanego PPS bylo przeswiadczenie o odradzaniu si¢ jej rozmaitych
elementow w rzeczywistosci PRL, wraz ze wzrostem wplywow srodowiska
Bolestawa Piaseckiego (1994: VII). Z ksigzki zredagowanej przez Schmida
przebija miejscami podobne wrazenie, tyle ze odnoszace si¢ zarazem do
czasow wspolczesnych oraz o wiele szerzej rozumianej nacjonalistycznej
tradycji, anizeli projekt Katolickiego Panstwa Narodu Polskiego w wer-
sji promowanej przed wojng przez przyszlego przywodce PAX, Mariana
Reutta czy Wlodzimierza Sznarbachowskiego.

Warto przy tym zaznaczy¢, ze w recenzowanym tomie przyjgto za-
fozenie o braku mozliwosci ustalenia jasnej linii demarkacyjnej miedzy
estetyka nacjonalistyczng 1 faszystowska. To raczej w ramach tego same-
go kontinuum nacjonalizm mialby przybiera¢ rysy faszyzujace — poprzez
przyjmowanie rewolucyjnej logiki aplikowanego narodowi programu
naprawczego oraz dazenie do budowy panstwa o cechach totalitarnych.
Problem w tym, ze w wypadku dwudziestolecia mi¢dzywojennego prze-
konanie o nieodmiennym opieraniu faszystowskiej praktyki i retoryki na
nacjonalistycznych uczuciach i resentymentach, ktére mialy umozliwiaé
polityczna mobilizacj¢ mas, mozna tatwo podwazy¢. Niektorzy twierdzili
wrecz, ze wynikajaca z ogromu ich zbrodni koncentracja na przypadku
nazistow, ktorzy sprawnie zagospodarowali narodowe poczucie krzywdy,
doprowadzita do niezrozumienia istoty faszystowskiej doktryny i prak-
tyki, zasadniczo odmiennej od tej reprezentowanej przez nacjonalistow
oraz kontrrewolucjonistéw (Polanyi 2010: 286—287). Co istotne, tak sil-
ne powiazanie w niniejszym tomie nacjonalizmu z faszyzmem na pozio-
mie analitycznym, w polaczeniu ze wspomniang notka Adama Michnika,
moze wzbudzi¢ obawy przynajmniej cze¢sci czytelnikéw. Przede wszyst-
kim wzgledem zdolnosci autoréw do uchwycenia rozmaitych niuansow
dotyczacych ksztaltu polskiego dyskursu nacjonalistycznego — czy raczej
sktadajacych si¢ na niego rozmaitych wariantow myslenia o narodzie. Jak
réwniez uwzglednienia ich specyfiki w odniesieniu do tych spotykanych na
przestrzeni lat w innych krajach. Stowa naczelnego ,,Gazety Wyborczej”
zdaja si¢ zapowiadac raczej akt oskarzenia wobec tych, ktérzy przekraczaja
granic¢ miedzy uprawnionym patriotyzmem a godnym potepienia nacjo-
nalizmem, rozumianym przez niego jako szowinizm; jasne jest przy tym,
ze aby zosta¢ zaliczonym do tej drugiej grupy, wcale nie trzeba naleze¢ do
radykaléw takich jak Piasecki.

Problem w tym, Ze ustalenie podobnej demarkacji wydaje si¢ bardzo
trudne, jesli nie niemozliwe (Calhoun 2007: 11). Jak jednak mozna si¢ prze-
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kona¢ w toku lektury tomu, jego autorzy raczej nie staraja si¢ jej dokonac.
Odnajdujemy w nim jasng deklaracje o wystrzeganiu si¢ moralnych ocen,
ktére moglyby zakloci¢ opis materialu badawczego, ktéremu autorzy za-
sadniczo pozostaja wierni. Tymczasem wydaje si¢ to warunkiem wszelkich
prob dokonywania rozréznienia na dobry (patriotyzm) i zly nacjonalizm
(szowinizm), ktére opiera si¢ na opowiedzeniu sig¢ za okreslonym systemem
aksjologicznym i etycznym, z ktérego wynikaja prawa i obowiazki — lub ich
brak — jednostki wzgledem wlasnego narodu. Taki sposéb ujecia kwestii
polskiego nacjonalizmu pozwala zatem autorom cho¢ cze¢sciowo wywiktac
si¢ z niektorych wspolczesnych sporéow dotyczacych go oraz uniknac prze-
mieszania opisu i analizy z polemika. Przede wszystkim za$, przynajmniej
na poziomie deklaracji, nie mamy tu do czynienia ze wspomnianym juz
utozsamieniem nacjonalizmu ze zlem.

Dostarczajac nam do$¢ dokladna mape polskiego nacjonalizmu lat
19261939, wykazuja oni jego wewnetrzna réznorodnosé, przede wszyst-
kim nie sprowadzajac go do dziedzictwa Romana Dmowskiego oraz jego
nasladowcéw. Pomaga ona dostrzec czytelnikom, jak odmienne odpowie-
dzi dawali nacjonalisci na pytania dotyczace takich zagadnien jak stosunek
do polskiej tradycji 1 diagnoza stanu wspélnoty narodowej, rola przypisy-
wana katolicyzmowi czy ,,kwestia zydowska”. Z kolei stanowisko zajmowa-
ne przez Kosciél wobec dzialalno$ci nacjonalistéw rozmaitej proweniencii
na przestrzeni lat zostalo w tekscie Moniki Bednarczuk opisane w sposob
pieczolowity, niewydajacy faktow na pastwe uproszczonych interpretacji.
Otrzymujemy wigc nie tylko rekonstrukcje wzajemnych stosunkéw hie-
rarchéw koscielnych i politykéw odwolujacych si¢ do nacjonalizmu, ale
réwniez problematycznych prob dokonania jego syntezy z katolicyzmem,
opisywanych wczesniej chocby przez Bogumita Grotta (19906) czy Krzysz-
tofa Kaweckiego (2006: 287-300). Takze paradoksy wynikajace z taczenia
w mysli nacjonalistycznej postulatu kultywowania tradycji z naciskiem na
potrzebe modernizacji czgsto powracaja na kartach tomu. W odniesieniu
za$ do wspomnianego ,,nacjonalistyczno-faszystowskiego kontinuum?”
warto zauwazy¢, ze konstatacji istnienia polskich faszystow towarzyszy
stwierdzenie o braku oryginalnej, tworzonej nad Wisla, mysli o faszy-
stowskim charakterze. W wypadku za$§ wystepujacych (co bylo dominuja-
ca tendencja, cho¢ nie regula) w nacjonalistycznej tworczosci przejawow
wrogosci wobec Zydéw — opis calego spektrum postaw antysemickich, od
postulowania réznie rozumianej izolacji, od darzonej niechecia mniejszo-
$ci, przez proby wywierania na nia nacisku ekonomicznego, po podzeganie
do przemocy. Jednoczesnie przypomnieniu faktu bardzo rzadkiego wyste-
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powania w tym kontekscie akcentéw rasistowskich oraz paradoksalnych
przypadkow przedwojennych antysemitow ponoszacych poézniej $mierc
za pomoc udzielana Zydom towarzyszy przestroga przed pomniejszaniem
znaczenia antysemickiego komponentu w nacjonalistycznym dyskursie.

Przyjeta perspektywa badawcza pozwolila zas na wyjscie poza analize
tekstow, w ktorych nacjonalisci manifestowali swoje pozycje ideologiczne.
Za klucze do zrozumienia nacjonalistycznego dyskursu obrano w tomie
pojecia czasu, przestrzeni, ciala i spoleczenstwa. Dotyczace tych sfer tre-
$ci sktadaly si¢ wedlug autoréw na wszechogarniajaca narracje dotyczaca
narodu. Badajac ich wplyw na rozmaite dziedziny zycia, a nie tylko dzia-
talno$¢ polityczna, autorzy wskazali wyrazy estetyki opisywanego dyskur-
su w tworczosci literackiej, architekturze czy sztukach plastycznych. Za
pomocg réznorodnych srodkow konstruowano wigc nacjonalistyczne wi-
zje przeszlosci uprawomocniajacej wigz z okreslonym terytorium, narodo-
wego organizmu i rél petnionych w nim przez jednostki (uzaleznionych
chociazby od plci) oraz figury czuwajacego nad jego losami ,,meza opatrz-
nosciowego”.

Punktem odniesienia pozostaje tu tworczos¢ Michela Foucaulta. Cho¢
bezposrednie odwolania do jego dziel wcale nie s3 w tomie liczne, juz
w pierwszym rozdziale zostaja one jasno wskazane jako jedno z gtéwnych
zrédel inspiracji. Koncepcja wladzy rozproszonej autora Narodzin kliniki,
przejawiajacej i utrwalajacej si¢ w oddolnych praktykach komunikacyjnych,
przekierowuje nasza uwage na inne pola niz dzialanie organizacji partyj-
nych czy historia mysli szrzcte politycznej. Préby podporzadkowania sztuki
polityce (nickoniecznie w sposéb otwarty czy tez za pomoca brutalnych
$rodkow biurokratycznych i cenzury) oraz wypracowania jednolitej estety-
ki, ktora bedzie nies¢ i reprodukowac odpowiednie tresci, zostajq wskazane
jako szczegolne przejawy nacjonalistycznej rzadomyslnosci. Zaskoczeniem
nie sq nawigzania do dziel Benedicta Andersona i Erica Hobsbawma przy
okazji analiz sposobéw formulowania i propagowania narodowej mitolo-
gii. Podkreslenie jednak kluczowej roli odpowiedniego modelu estetyczne-
go, ktéry mialby by¢ niezbednym zwornikiem projektu majacego na celu
uwolnienie potencjatu podzielonego na réznych plaszczyznach narodu,
daje interesujaca perspektywe do przyjrzenia si¢ rozmaitym fenomenom
z pogranicza polityki, literatury, architektury i sztuki. Oczywiscie w innych
pracach mielisSmy do czynienia chocby z probami uchwycenia roli meta-
fory ojczyzny i narodu jako ciala, czy szerzej, okreslonego stylu obecnego
np. w malarstwie, w ksztaltowaniu polskiej §wiadomosci narodowej (Bon-
cza-Tomaszewski 2006: 133-140, 223-358). Tu otrzymujemy jednak opis
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estetyki 1 zwiazanej z niq siatki pojeciowej, ktore mialy stuzy¢ ziszczeniu
przerwanych katastrofa I1 wojny swiatowej marzen o budowie wielkiej Pol-
ski w warunkach odrodzonej i krzepnacej juz panstwowosci. Formutowa-
ne byly one w rozmaitych, cz¢sto zwalczajacych si¢ obozach politycznych,
ktore jednak taczyly pewne wspolne idiomy. Ich gléwnym celem bylo do-
starczenie srodkéw do zjednoczenia narodu opierajacego swgq tozsamosc
na rozmaitych motywach wymagajacych dokonania takiej syntezy, ktora
pozwolilaby przezwyciezy¢ wewnetrzne konflikty oraz przesladujacy go
kompleks ofiary.

Zarazem przyjeta roznorodno$¢ materiatu badawczego rozbudza ape-
tyt czytelnika, ktory przynajmniej w wypadku niektérych moze nie zo-
sta¢ zaspokojony. Oczywiscie, nie warto popada¢ w skrajnosci i oczekiwac
od autoréw dostarczenia nam mapy analizowanej formacji dyskursywnej
w skali 1:1. Niemniej w niektérych przypadkach odczucie niedosytu jest
szczegolnie silne. Momentami wywoluje ono wrecz, zwiazane z brakiem
réwnowagi w objetosci opiséw poszczegdlnych dziedzin, wrazenie niespdj-
nosci tomu. Na przyklad w odniesieniu do architektury odnajdziemy w to-
mie jedynie tekst dotyczacy niezrealizowanego projektu Swiatyni Opatrz-
nosci Bozej, nawigzujacy tez do planowanej w jej sasiedztwie dzielnicy im.
Marszalka Jézefa Pilsudskiego. Tymczasem szereg istniejacych w Polsce do
dzi§ monumentalnych obiektéow z lat 20. i 30., zwykle nadal funkcjonu-
jacych jako budynki uzytecznosci publicznej, mozna by z powodzeniem
wlaczy¢ do analizy ucielesnionej przez nie estetyki. Stykajac si¢ z nig na co
dzien, czestokro¢ nie zdajemy sobie sprawy z jej zrodel 1 zatozen. W nieco
mniejszym stopniu uwaga ta dotyczy przegladu jej wyrazéw w sztukach
plastycznych. Natomiast w odniesieniu do nacjonalistycznej prasy czy li-
teratury mamy do czynienia z opisem gestym, przypominajgcym tytuly
i autoréw czestokroé¢ zapomniane. Co istotne, w tomie nie zabraklo zaryso-
wania polityki kulturalnej i historycznej II RP po 1926 roku. Bez wsparcia
ksztaltujacych je panstwowych instytucji czy szerzej, sanacyjnego mecena-
tu, cz¢$¢ nosnikow opisywanego dyskursu po prostu nie moglaby zaistniec.

Po Estetyke dyskursu... powinni wiec siegnaé ci, ktorzy poszukuja spoj-
rzenia na polski, miedzywojenny nacjonalizm wykraczajacego poza wa-
sko rozumiana histori¢ idei politycznych. W szczegdlnosci zas czytelnicy
zmeczeni sprowadzaniem ich jedynie do analizy wybranych dziel Romana
Dmowskiego, przypominaniem co brutalniejszych eksceséw antysemickich
prowokowanych przez ONR czy wytykaniem niekonsekwencji i niepowo-
dzen sanacyjnej polityki wzgledem mniejszosci narodowych. Otwarte po-
zostaje jednak pytanie, na ile wiedza ta moze by¢ kluczem do zrozumienia
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wydarzen wspolczesnych. Przeswiadczenie, ze wcigz naszym mysleniem
rzadza idee endekoéw 1 pilsudezykow, zostalo wyrazone takze w niniejszym
tomie. W szczegolnosci miatoby to dotyczy¢ etapu historii I1I RP, w ktora
weszla ona po kwietniu 2010 roku. Czy jednak nie liczymy w tym wypadku
pochopnie, ze solidna analiza przeszlosci dostarczy nam panaceum na bez-
radno$¢ wobec zaskakujacej nas obecnie rzeczywistosci 1 odpowiedzi na
geneze mobilizacji politycznej okreslonych grup spolecznych? Pojawiajace
si¢ dzi§ odwolania do archaicznej symboliki czy manifestowanie przywia-
zania do tradycji tatwo moga nas naprowadzi¢ na historyczne skojarzenia,
a nastepnie sklonic¢ do stosowania sprawdzonych kalek. Oby przyswojenie
wiedzy na temat nacjonalizmu lat 1926—1939 nie sprawilo, ze wszedzie be-
dziemy widzie¢ jego cienie (i rzekomo wciaz wszechwladne w Polsce trum-
ny), rezygnujac ze zrozumienia specyfiki biezacych wydarzen, w wypadku
ktérych za znajomo brzmiacymi hastami moga przeciez kry¢ sie zupelnie
nowe znaczenia i dazenia.
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