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Przektady maja we wspolczesnej nauce status co najmniej watpliwy.
Wynika to z kilku przyczyn. Po pierwsze — ze statusu tlumaczen jako dziet
pochodnych, po drugie — z trudnosci, ktére rodzi ocena ich jakosci, po
trzecie — z coraz czgstszego podawania w watpliwos¢ samej potrzeby thu-
maczenia tekstéw naukowych.

Zacznijmy od przyczyny pierwszej. W dobie pogoni za oryginalnoscia,
ktéra w pismiennictwie naukowym jest tylez potrzeba serca, co prawnym
wymogiem i warunkiem finansowania badan, niejakie zdziwienie budzi
fakt, ze jakikolwiek naukowiec zabiera si¢ do tworzenia tekstu jawnie nie-
oryginalnego w tym prostym sensie, ze jego prawdziwym autorem jest kto
inny. Nazwisko autora oryginalu widnieje wszak na okladce, w bibliogra-
fiach 1 w opisach katalogowych, nazwisko tlumacza wprawdzie powinno
si¢ pojawiaé, ale nie zawsze tak si¢ dzieje — a jesli za$ nawet, to kto by je
zauwazal. Tlumaczenie to strata czasu i energii, ktéra — moglby pomyslec
kto$ niezyczliwy — ponosi¢ sa gotowi wylacznie ci, ktérzy zadnego utworu
oryginalnego nie s3 w stanie wyprodukowaé. Oczywiscie, znajda si¢ takze
1 tacy naukowcy, dla ktorych tlumaczenie jest po prostu sposobem zarob-
kowania, ten wzglad jednak pomijam, nauka bowiem w ogélnosci jest —
wbrew przesadnym konstatacjom malkontentow — miedzy innymi takze
sposobem zarobkowania.

Rzecz jasna, tlumacze dziel naukowych niebedacy naukowcami sa
w innej sytuacji. Oni takze mogliby tworzy¢ dziela pierwotne zamiast
pochodnych, ale nie bylyby to zapewne dziela naukowe. Z tego wynika
problem z ustaleniem standardu oceny jakosci tlumaczenia. Nie wnikajac
w szczegblowe problemy kryteriow poprawnosci przekiadu naukowego,

' Dzi¢kuje Recenzentom tego artykutu za cenne uwagi i poprawki. Tekst powstal w ramach pro-
jektu finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki (2014/13/B/HS6/03741).
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pozwole sobie przytoczy¢ fragment, ktéry dla mnie — jako tlumaczki nie-
profesjonalnej, lecz zawodowo zajmujacej si¢ nauka — byl pewnym obja-
wieniem. Stanistaw Baranczak w Ocalonym w tiumaczenin, pastwiac si¢ nad
jednym z przekladow Szekspira autorstwa Macieja Stomezyniskiego, pisze:
,,Pare przykltadow z Makbeta |...| wystarczy za ilustracje okrucienstwa, z ja-
kim polski jedenastozgloskowiec (5+6) traktuje tlumaczy nie potrafigcych
sobie poradzi¢ z jego pulapkami” (2007: 271-272). Jak mozna by te slo-
wa przenies$¢ na grunt tlumaczen naukowych? Z czym musi potrafi¢ sobie
radzi¢ tlumacz tekstu naukowego, takze wszak obfitujacego w pulapki?
Co ma tu wyznacza¢ kanon pracy tlumacza? Pomijam problemy urody je¢-
zykowej tlumaczen, stylistycznej zrecznosci, adekwatnego oddania stylu
oryginatu, co do ktorych znaczenia w tlumaczeniu naukowym spieraja si¢
specjalisci, a ktore bezskutecznie usitujg przekonujaco zoperacjonalizowac
translatolodzy. Chodzi mi o rzecz o wiele bardziej fundamentalna: niela-
two jest okresli¢ oczekiwania wobec dobrego tlumaczenia tekstu naukowe-
g0, poza tym, ze znajomos$¢ dyscypliny, do ktorej nalezy oryginal, powinna
jako$ wplywac na jakosc¢ przekladu. W nauce jednak — inaczej niz w litera-
turze — smak nie jest wystarczajacym kryterium.

Tu dochodzimy do trzeciego zrédla watpliwosci zwiazanych z thu-
maczeniami jako pracami naukowymi, na ktérym chciatabym skupic sie
w tym tekscie. Znajomos¢ dyscypliny jest bowiem migdzy innymi znajo-
moscia poprzednich tlumaczen. Wedréwki poje¢ w nauce odbywaly si¢
— 1 wciaz si¢ odbywaja — za posrednictwem przekladow, dokonywanych
na pograniczu réznych jezykéw potocznych oraz powstalych na ich pod-
stawie specjalistycznych jezykéw naukowych. Posiadanie wlasnego nauko-
wego jezyka bylo 1 jest dla wielu narodéw przedmiotem ambicji. Ma ono
dowodzi¢ tworczych zdolnosci wiadajacej okreslonym jezykiem spolecz-
nosci, a zarazem jej przynaleznosci do wielkiej rodziny naukowo plodnej
— a zatem cywilizowanej i nowoczesnej — ludzkosci. Zakorzenienie jezyka
nauki w jezyku potocznym prowadzi zreszta niekiedy do zabawnych trud-
nosci translatorskich, nie tylko w humanistyce i naukach spotecznych: po-
mys$lmy chocby o niemieckim stowie Saure (kwas), jego zwiazku ze stowem
Saunerstoff (tlen), a nastepnie o whbijanym nam w szkole do glowy doniostym
podziale kwaséw na tlenowe i beztlenowe?.

Zabawy w etymologie i tropienie komicznych paradokséw (a takze ich
niekiedy catkiem powaznych konsekwenciji) to znakomita wprawka dla hi-
storykoéw nauki. Wspolczesny przyrodoznawca, zadumawszy si¢ nad sto-
wami w rodzaju niemieckiego Sauerstoff czy rosyjskiego kislorod, wzruszy

? Przyklad ten zawdzigczam dr. Janowi Surmanowi.
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prawdopodobnie ramionami nad nieefektywnoscia starego nazewnictwa,
a nastepnie stwierdzi, ze w dzisiejszym $wiecie problemy tego rodzaju beda
zanika¢, poniewaz tlumaczenia (w tym i tworzenie neologizméw termi-
nologicznych) staja si¢ zbedne w miare upowszechniania si¢ znajomosci
jezykéw miedzynarodowych. Nauk spolecznych i humanistyki dotyczy to
zapewne w mniejszym stopniu. Fakty dokonane, do ktérych w naszych
czasach nalezy przede wszystkim umacniana instytucjonalnie hegemonia
angielszczyzny, rowniez i w tych obszarach podwazaja jednak potrzebe na-
mystu nad oryginalnoscia thumaczen i standardami ich oceny. Pod znakiem
zapytania staje bowiem zasadnos¢ ttumaczenia jako taka: po co tlumaczy¢,
skoro 1 tak wszyscy musimy znac¢ angielski, przynajmniej w takim zakresie,
w jakim jest to niezbedne do uprawiania wlasnej dyscypliny?

To ostatnie zastrzezenie otwiera zupelnie nowa puszke Pandory. Fik-
cja, zgodnie z ktora wszyscy znamy angielski wystarczajaco jak na nasze
potrzeby, opiera si¢ bowiem na kilku kontrfaktycznych przestankach. Maja
one bezposredni zwigzek nie tyle ze stanem pluralizmu jezykowego w na-
uce, ile — by si¢ tak goérnolotnie wyrazi¢ — z pewnym idealem przekladu
naukowego 1 wyroslej na jego gruncie ideologii. By ja zrekonstruowac, za-
czng od przyczyn, dla ktérych tlumaczenia naukowe — przy wszystkich
watpliwosdciach co do ich statusu — wciaz istniejg i, co wigcej, wcigz sa
tworzone przez naukowcdw, czesto o wysokim statusie zawodowym. Na-
stepnie przejde — inspirujac si¢ pojeciem ,,nie-czytania” Pierre’a Bayarda
(zob. Bayard 2008) — do ideatu przekladu naukowego i niektérych pro-
bleméw z jego realizacja. Ostatnim punktem bedzie diagnoza ideologii,
w ktérg wrodzit si¢ ideal, 1 jej niepokojacych praktycznych konsekwencii,
ktére obserwuje od wielu lat jako czytelniczka i nie-czytelniczka, autorka,
tlumaczka, recenzentka, redaktorka i — co w tym kontekscie by¢ moze naj-
wazniejsze — wykladowczyni.

/// Po co (wciaz) tumaczyc¢?

Pewne motywacje, ktérymi w przeszlosci kierowali si¢ tlumacze tek-
stow naukowych, zdecydowanie stracily dzi$ na znaczeniu, w kazdym razie
w Polsce. Najwazniejszq z nich byla bowiem — jak zwykle zakladamy —
che¢ umozliwienia czytelnikom zapoznania si¢ z trescig tekstu we wla-
snym jezyku, co inaczej byloby dla nich trudne lub niemozliwe z powodu
nieznajomosci jezyka, niedostepnosci tekstu oryginalnego lub trudnosci
w jego lekturze. Zalozenie to pozwala nam miedzy innymi traktowac daty
pojawienia si¢ thumaczen rozmaitych utworéw na rézne jezyki jako mier-
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nik przekonania tlumacza (redaktora, wydawcy, recenzenta wydawnicze-
go, wreszcie spolecznosci czytelnikéw) o potrzebie 1 wadze lektury tych
utworow przez spolecznosci postugujace si¢ tymi jezykami (zob. np. Sulek
2011: 17). Jesli wydawca, ttumacz lub redaktor jest wazna postacia w spo-
tecznosci naukowej albo wydawnictwo cieszy si¢ renoma, mamy powod
przypuszczad, ze przekonanie to jest uzasadnione. Jesli w dodatku tltuma-
czenie powoduje wzrost liczby nawiazan, interpretacji, cytowan i zastoso-
wan dydaktycznych, przypuszczenie przeradza si¢ w pewnosc.

Dzis stosowanie powyzszego wnioskowania nieuchronnie prowadzilo-
by na manowce niemal w kazdej kulturze akademickiej. Wyjatkiem bylaby
hegemoniczna nauka amerykanska, gdzie faktycznie ksiazka niewydana po
angielsku zdaje si¢ w zasadzie nie istnie¢ ani w nauczaniu, ani w nauce, jak
tego dowodzi przebieg recepcji prac Michaita Bachtina czy Axela Honne-
tha. Dostepnos¢ tekstow rosnie w naszych czasach stale (nawet jesli ich
ceny sa zaporowe), wiele cennych prac wydaje si¢ w wolnym dostepie, do-
druki powstaja fatwo dzigki nowym technologiom, biblioteki digitalizuja
1 wprowadzaja swoje zbiory do internetu. Teksty powstale po angielsku
czyta wigkszo$¢ naukowcow, przynajmniej w Europie, a wiele dziel napi-
sanych w innych jezykach dociera do szerszej publicznosci w angielskich
przekladach. Cho¢ wiec trudno odpowiedzialnie orzec, czy poziom znajo-
mosci jezykéw obeych innych niz angielski w populacji naukowcéw rosnie,
czy spada, samo upowszechnienie si¢ angielskiego gwarantuje intensyfika-
cje obiegu literatury obcojezycznej.

Ponadto, trudnos$¢ jezyka oryginalu nie jest dzi§ — jak mi si¢ zdaje —
traktowana jako istotny czynnik wplywajacy na trudnos$c lektury, a prze-
ciez sa wsrod socjologéw (nawet wspolczesnych) autorzy, ktorzy weale
nie pisza tatwo, i to nie z powodu skomplikowanej terminologii, lecz ze
wzgledu na bogactwo slownictwa i zlozonos¢ skladni, jak chocby Peter
Baehr (zob. Baehr 2008) lub Donald N. Levine (zob. Levine 2015). Nie
sadze, by przyczyna bylo jakie§ powszechne uproszczenie si¢ jezyka nauki,
zubozenie leksyki czy banalizacja frazeologii — cho¢ zapewne zjawiska ta-
kie wystepuja. Socjologia pozostaje zawsze, wedle wyrazenia Roberta A.
Nisbeta, formg sztuki (zob. Nisbet 2002), ale forma hybrydowa. Jak to ujat
Piotr Sztompka:

Mamy zatem pewna skalg rozciagajaca si¢ migdzy dwoma biegu-

nami: z nauka na jednym biegunie, a sztuka na drugim. Na tej skali
blisko sztuki lokuje si¢ humanistyka, a blisko nauki niektore z tzw.
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nauk behawioralnych [...]. Socjologia znajduje si¢ gdzies pomig-
dzy, w §rodku skali. Niektore jej subdyscypliny czy teorie troszke
blizej sztuki, np. socjologia fenomenologiczna czy socjologia hi-
storyczna, a inne nieco blizej nauki, np. socjologia matematyczna
czy mikrosocjologia. Ale zawsze socjologia jest pewna hybryda:
troche nauka, a trochg sztukq (Sztompka 2011: 44).

Jezyk jest nie jedynym wprawdzie, ale gléwnym tworzywem tej hybry-
dowej sztuki. To, ze zmienia si¢ on i réznicuje, jest zdrowym objawem:
sztuka trzymajaca si¢ uparcie jednego kanonu bytaby martwa. To zrozu-
miale, ze wzbogacenie repertuaru sSrodkow tworczych o inny jezyk pocigga
za sobg zmiang¢ kanonu — podobne zjawiska obserwowano w literaturze
wielokrotnie, zwlaszcza w Europie, na styku jezykéw narodowych i taciny,
w okresie ksztaltowania si¢ zalazkow literatur narodowych. Proces, ktory
zachodzi dzi§ w nauce, nie jest wiec bezprecedensowy. Rzecz w tym, ze
rosnacemu naciskowi na nabywanie znajomosci jezykéw obcych towarzy-
szy dzi$ fikcyjne zalozenie, ze jest to wlasciwo$¢ zero-jedynkowa, nie za$
stopniowalna. Nikt w konicu nie weryfikuje tego, w jakim stopniu uczony
zrozumial praceg, ktérg cytuje. Okazje do tego typu sprawdziandéw kompe-
tencji jezykowych studentow daja zajecia obcojezyczne i translatoria. Nikt
systematycznie nie sprawdza biernej znajomosci jezyka obcego posrod
uczonych, trudno bowiem uznaé konferencje migdzynarodowe za dobra
okazje do tego typu testow.

Jesli pominiemy przestanki podejmowania si¢ tlumaczenia zwiaza-
ne z dazeniem do przyblizenia tekstu rodzimemu czytelnikowi, pozosta-
ja inne. Nie najblahsza z nich jest potrzeba estetyczna. Niektore teksty,
nawet naukowe, zachecaja do podjecia wyzwania, jakim jest tlumaczenie.
Wigze si¢ z tym intelektualna potrzeba zmierzenia si¢ z trudnosciami, ja-
kich nastrecza przektad mysli autora na inny jezyk, i poddania tym samym
sprawdzianowi wlasnej znajomosci jezyka docelowego. Zagadki i ich roz-
wigzywanie, poczawszy od dziwactw autora, poprzez brakujace lub mylace
przypisy, bledy rzeczowe i jezykowe, poetyzacje jezyka, aluzje 1 zapozycze-
nia, neologizmy terminologiczne, az po realia kulturowe, do ktérych autor
si¢ odnosi — to nieodlaczna cz¢s¢ pracy ttumacza.

Tlumaczenie, redagowanie 1 wydawanie ttumaczen moze tez wynikac
we wzgledow praktycznych, niekoniecznie zarobkowych. Czgsto wiaza si¢
one z dydaktyka. Studenci kierunkéw innych niz filologiczne — bynajmniej
nie tylko w Polsce — wbhrew powszechnym Zyczeniom rzadko znaja jakikol-
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wiek jezyk obcy na tyle, by bez pomocy nauczyciela czytaé w nim tekst na-
ukowy (opieram ten sad wylacznie na wlasnym doswiadczeniu). Niektore
zespoly badawcze tlumacza teksty na uzytek wewnetrzny dla ujednolicenia
terminologii. Bywa tez, ze tlumaczenie wynika z potrzeby uzupetnienia
tak czy inaczej zdefiniowanej luki wydawniczej (jedyna niettumaczona pra-
ca danego autora, wazny, a dotad pomijany tekst), wyprzedzenia wydaw-
niczej konkurencji, fatwiejszego zdobycia — dzi¢ki jednemu tlumaczeniu
— praw do innych prac tego samego autora, itp.

Oczywiscie, nie mozna takze pominac¢ ideowej motywacji tlumaczy
i wydawcow tekstow naukowych. Standardowa miarg prestizu nauki okre-
slonej granicami panstwowymi jest na przyktad dysponowanie korpusem
klasycznych tekstow we wlasnej wersji jezykowej. Mozliwos¢é operowania
wlasnym jezykiem jest czgsto uznawana za warunek oryginalnosci i twor-
czosci teoretycznej. Opisywanie badanych spoleczenstw w ich wlasnych je-
zykach wydaje si¢ — zwlaszcza w badaniach jakosciowych — elementarnym
wymogiem metodologicznym. Sciagniecie innych na wlasny grunt w celu
uzyskania porozumienia z nimi podnosi status nie tylko w rokowaniach
miedzynarodowych, lecz takze w nauce.

Wreszcie, zachodzi takze filozoficzna potrzeba tlumaczenia. Nauka
nie zaczela si¢ wezoraj, powstala w okreslnych jezykach i rozwijala si¢ po-
przez obieg pojec 1 ich przenikanie do innych jezykéw. Gdyby nikt nigdy
niczego nie ttumaczyl, to nie powstalyby by¢ moze dyscypliny z krajowym
idiolektem naukowym, ktéry dzi$ tak wiele komplikuje w naszej pracy —
a wystarczy pomysle¢ o niemieckich slowach w rodzaju Geist, a nastep-
nie wyobrazi¢ sobie, jakie me¢ki przezywaja ich ttumacze na japonski (zob.
Schwentker 1998, 2014). Nie byloby tez kontaktu mi¢dzy tym, co istniato
kiedy indziej i gdzie indziej, a tym, co jest teraz i tutaj. Ttumaczenie to
wlaczanie terazniejszodci, ktora naplywa z innych jezykow, w to, co sie
juz osadzilo w jezyku lokalnym — i na odwrét. Ta potrzeba, wolno sadzic,
nigdy nie zniknie.

/// Ideat przektadu naukowego

Wszystkie powyzsze potrzeby, zaréwno te palace, jak 1 mniej pilne,
moglby zaspokoi¢ przeklad idealny. Poniewaz jednak przekltadow ideal-
nych nie ma, zamiast tego wytworzyl si¢ z czasem pewien ideal przekladu
naukowego, ktory — cho¢ jest to konstrukcja absolutnie nie do utrzymania
z punktu widzenia logiki — stal si¢ podstawa naszego myslenia i dzialania
w wielu obszarach nauki. Oto przestanki, na ktérych opiera si¢ 6w twor:
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1. Teksty naukowe sa w pelni przekladalne.

Whbrew znanej tezie Willarda Van Ormana Quine’a naukowcy czesto
zdaja si¢ mniemacd, ze gdy przeczytali ttumaczenie, to przeczytali tekst
réwnowazny w pelni oryginalowi w tym sensie, ze zawierajacy wszystkie
jego tresci. Mowiac: ,,Przeczytalam Zasady metody socjologiczne”, chce wiec
wyrazié mysl, ze przeczytatam polski przektad dzieta Emile’a Durkheima
1jego tre§¢ uwazam za rownowaznik tresci tekstu oryginalnego, moge za-
tem uczciwie twierdzi¢, iz przeczytalam dzielo Durkheima.

2. Terminy naukowe sa nieprzekladalne.

Wprawdzie teksty sa przektadalne, ale zawarte w nich terminy (a cza-
sem 1 zwykle stowa, mylnie brane za terminy teoretyczne) nie poddaja si¢
niestety tlumaczeniu, trzeba je wiec w przekladzie pozostawic¢ w oryginale,
wzglednie poda¢ w nawiasach oryginalny termin. Ma to zapewne ulatwic
czytelnikowi zycie, tyle tylko ze zaklada u czytelnika znajomos¢ jezyka
oryginatu nie gorsza niz u tlumacza — jednak wobec tego po co mialby on
czytaé przeklad?’. Przektad staje si¢ gra miedzy thumaczem a czytelnikiem,
w ktorej obaj oddaja mecz walkowerem.

3. Teksty naukowe mozna rozumiec i ttumaczy¢ pars pro toto.

Teksty naukowe sa czesto dlugie, za dlugie jak na potrzeby czytelnika.
Dlatego tez bardzo czesto dokonujemy na nich operaciji, ktéra w odniesie-
niu do tekstéw artystycznych uwaza si¢ za dopuszczalng jedynie w czytan-
kach szkolnych: wybiera si¢ fragment (uznawany za najbardziej przydat-
ny do zalozonych celéw) 1 ten fragment si¢ ttumaczy. Inaczej jednak niz
w szkolnych wypisach — gdzie probka tekstu ma albo by¢ materialem do
¢wiczen, albo zapoznawac ucznia ze specyfika stylu, tematyki lub epoki we
fragmencie dostatecznie ewidentna — wybrane fragmenty tekstow nauko-
wych maja tez przekaza¢ w pigulce wiedze zawarta w calym tekscie. Ilez to
razy zdarza si¢ nam powolywac na to, co glosili §wigty Tomasz, Dante Ali-
ghieri lub Immanuel Kant w tym czy innym dziele, wylacznie na podstawie
fragmentow z antologii? Fragment, reprezentujacy calo$¢, miatby nie tracic
sensu przez wyjecie go z kontekstu calosci.

4. Teksty naukowe pozostaja ze soba w takich relacjach, jak znane

nam ich tresci.

> Oczywiscie, nie mam tu na mysli sytuacji, gdy trzeba po prostu po6jsé za ustalonym uzusem lub
ulatwié¢ czytelnikowi ustalenie, do jakiego terminu odnosi si¢ polski odpowiednik proponowany
przez tlumacza, zwlaszcza w wypadku terminéw lepiej znanych w jezyku oryginatu (np. Geisteswis-
senschaften, Wertrationalitat) lub takich, ktérych po prostu czesto zdarzalo si¢ dotad nie przekladac
(np. bandwagon effect). Ponadto, zdarzajq si¢ faktycznie terminy nieprzektadalne albo mylace w prze-
kladzie, nawet jesli na pozoér proste: moim ulubionym jest francuskie stowo populaire stosowane
w wielu kontekstach socjologicznych.
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Przewaga tresci nad forma i kontekstem sprawia, ze teksty naukowe
w glowach czytelnikéw przekladéw ukladaja sie w konfiguracje, ktoérymi
rzadzi porzadek tresci, nie za$ jakikolwiek inny (historyczny, stylistyczny,
personalny, geograficzny, jezykowy, kulturowy). Takie uprzywilejowanie
tresci prowadzi oczywiscie czesto do zabawnych ahistoryzméw (zdarzylo
si¢ raz, ze na warsztatach dla licealistow, ktorzy mieli przed spotkaniem
zapoznaé si¢ z kilkoma wyposazonymi w niewiele datownikéw esejami
Georga Simmla, spytano mnie, czy autor jeszcze zyje). Dla socjologa na-
turalnym porzadkiem organizujacym teksty bedzie oczywiscie porzadek
empirii (temat, przedmiot, obszar badan), teorii i metody. Ten porzadek
bedzie nastepnie naturalizowany i podnoszony do statusu faktycznego, nie
za$ narzuconego ladu.

/// Nie-czytanie przektadu, czyli czego? O klopotach z ideatem

Bayard ukul niegdy$ pojecie nie-cg ytania (zob. Bayard 2008), by zo-
brazowac zjawisko bardzo podobne do tego, z jakim mamy do czynienia
w naukowym obiegu tlumaczonych tekstow. Bayard opisal nie-czytanie,
odwolujac si¢ do postaci bibliotekarza z Czlowieka bez wlasciwosci Rober-
ta Musila. Ot6z najbardziej charakterystyczna cechg bibliotekarza bylo to,
ze nigdy nie przeczytal zadnej z powierzonych mu ksiazek. Wyrzekl sie
on czytania nie dlatego, ze nie chcial swoich ksigzek znaé, lecz przeciw-
nie — po to, by znac je lepiej, bo czytanie zaweza horyzonty: ,,Kto zajmie
si¢ tredcig, ten juz jest zgubiony jako bibliotekarz [...], bowiem nigdy juz
nie zdota wyrobi¢ sobie pogladu na cato$¢” (Musil 1971: 174). Czytanie
tylko tytulow i spiséw rzeczy pozwala utrzymac dystans wobec tekstow,
zachowa¢ nad nimi kontrole, co w wypadku bibliotekarza jest naturalnie
warunkiem przetrwania. Nieodzalowanej pamicci Terry Pratchett, tworzac
postaé bibliotekarza-orangutana w cyklu Swiat dysku, wygral ten motyw na
tysiace komicznych sposobéw. Czytanie jednak gubi, a nie-czytanie ratuje
nie tylko bibliotekarzy.

Nie-czytanie przybiera wiele form: kompletnej nieznajomosci, kartko-
wania, przegladania, znajomosci ze slyszenia. Ksiazki nie-przeczytane to
takze ksigzki, ktore zapomnieli§my. Nie-czytanie nie tylko nie przeszka-
dza, ale wrecz pomaga méwic, pisa¢ i mysle¢ oraz wyrazac¢ sady o ksigz-
kach — jest poza tym konieczne i nieuniknione, a przy tym Swiadczy
o wigkszym niz czytanie szacunku dla ksiazek (Bayard 2008: 22). Bayard
dowodzi:
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Madros§¢ postawy bibliotekarza z Czlowieka beg wlasciwosei thwi,
moim zdaniem, wlasnie w tym dazeniu do zachowania ,,pogladu
na calos$¢”. [...] Ten, kto zbyt gl¢boko wsadza nos w ksiazki, traci
kontrol¢ nad kultura, a nawet nad lektura. Ze wzgledu na wielkg
liczbe istniejacych na $wiecie dziel absolutnie konieczne jest do-
konanie wyboru migdzy owym calo$ciowym spojrzeniem a sku-
pianiem si¢ na konkretnych ksigzkach. Kazda lektura jest bowiem
trudnym i czasochlonnym przedsiewzigciem, a zatem nieuniknio-
ng strata energii, ktorej potrzebujemy, by zachowa¢ kontrole nad
catoscig (2008: 19).

Nie-czytanie jest korzystne, cho¢ moze zagrozi¢ prestizowi 1 dobrej
(samo)ocenie, bo ,,dla niedoswiadczonego obserwatora nic nie wydaje si¢
bardziej podobne do nieczytania niz nie-czytanie. Trudno tez o kogo$ bar-
dziej podobnego do osoby, ktéra nie czyta, niz osoba, ktéra nie-czyta”
(Bayard 2008: 3). Nieczytanie kompromituje. Bayard namawia nas wigc,
bysmy je precyzyjnie i raz na zawsze odréznili od nie-czytania i przestali si¢
wstydzi¢ tego ostatniego, jest ono bowiem nie tylko warunkiem orientacji
w calosci, ale i mozliwosci budowania wspdlnej biblioteki, ktéra umozliwia
komunikowanie si¢ z innymi. Ideat tlumaczenia, ktory przed chwila opisa-
tam, jest krokiem w tym slusznym kierunku, a oto dlaczego:

Po pierwsze, oryginaly sa pomijalne, a przekltady tatwo je zastepuja, co
oszczedza czytania oryginalow, a takze tlumaczen, i ulatwia niewstydzenie
si¢ tego, ze si¢ nie wie, ze jakis tekst stanowi przeklad (na przyklad angiel-
ski z jezyka niderlandzkiego albo niemieckiego) lub Ze zostal przelozo-
ny na okreslony jezyk docelowy. Na przyktad: coraz czesciej spotykam sie
dzi§ w Polsce, nawet w publikacjach renomowanych wydawnictw, ze zja-
wiskiem §wiadczacym o wielkiej odwadze tlumaczy, ktérzy cytaty z dziet
dostepnych po polsku (czasem, niestety, od tak dawna, ze zapomnianych)
tlumacza osobiscie raz jeszcze, nie zadajac sobie trudu poszukiwania odpo-
wiednich fragmentéw w polskiej wersji. Nie przypisuje tym tlumaczom le-
nistwa czy nieumiejetnosci przeszukiwania internetu, a co najmniej niekto-
rzy z nich §wiadomi sq zapewne tego, ze obyczaje w pracy translatorskie;
byly do niedawna inne. Nie watpi¢ tez, ze w wielu wypadkach decyzje tego
rodzaju powodowane sa po prostu niska oceng istniejacego przekladu lub
trudnosciami z dotarciem do niego, nieproporcjonalnymi do wagi sprawy.
Mysle jednak, ze bardzo czesto zdarza si¢ thumaczom sadzié, ze ich prze-
klad jednego zdania cytowanego z Davida Hume’a czy Petera Sloterdijka
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bedzie ekwiwalentem tresciowym tegoz zdania w calej przelozonej przez
kogos ksigzce, po co wiec do wysitku, jaki juz zadal sobie ttumacz calodci,
doktadac jeszcze wiasny trud jej kartkowania w poszukiwaniu wlasciwego
cytatu. Nie-czytanie oryginaléw idzie tu w parze z nie-czytaniem tluma-
czen, zysk na czasie jest wiec podwojny.

Podobnie ma si¢ sprawa z terminami: tlumacz czg¢sto nawet nie stara
si¢ dowiedzied, jaki jest uzus terminologiczay, i ttumaczy po swojemu, do-
dajac w nawiasie — zgodnie z drugim punktem ideatu tlumaczenia — ter-
min oryginalny. Taki stan rzeczy jest typowy dla obszaréw badan, ktore
jeszcze nie wypracowaly uzusu albo w ktérych jest on stabo zakorzeniony,
jak dzi§ w Polsce badania nad pamigcia, a jeszcze niedawno ilosciowe ba-
dania spoteczne®. Czesto jednak uzus bywa lekcewazony i nie sposéb nawet
dociec, dlaczego. Wyjasnienia dostarcza ideal tlumaczenia. Skoro bowiem
terminy sq 1 tak nieprzekladalne, to jeden nie-przeklad terminu jest réwnie
dobry jak drugi, a przeciez samo zadawnienie w jezyku nie moze stanowic
o przewadze ktéregokolwiek z nich. Pojawia si¢ kuszaca mysl, ze wszystkie
sktadniki stuprocentowo przetlumaczalnej calosci sa nieprzekladalne, by¢
moze wigc calos¢ powinna by¢ wzigta w nawias?

W ten sposéb przechodzimy do trzeciego nie-czytelniczego waloru
idealu. Wspolna biblioteka powstaje jako zaséb komunikacyjny i komuni-
kowanie si¢ jest glownym celem jej tworcow: trzeci punkt ideatu prze-
kladu to praktyczna realizacja postulatéw Bayarda. Nie-czytanie calosci,
z ktorych pochodza fragmenty tlumaczone i czytane, nie jest problemem,
poniewaz tylko te fragmenty wchodza do zasobu komunikacyjnego 1 staja
si¢ zrédlem wydajnych komunikacyjnie, bo uwspolnionych przez edukacje
1 nie-lekture skojarzen. Dlatego tez antologie tak sa oporne na zmiany do-
stepnosci tekstow oryginalnych. Na przyktad Szkice 3 socjologii religii Maxa
Webera majg si¢ swietnie, cho¢ przestanki ich uzytecznosci w postaci nie-
dostepnosci petnych wydan tekstow dawno si¢ zdezaktualizowaly. Powsta-
ja takze nowe antologie przektadéw wybranych fragmentow, tak z tekstow
klasycznych, jak i najzupelniej wspolezesnych?, i zatoze sie, ze beda one
w uzyciu na zajeciach dydaktycznych dlugo po publikacji pelnych prze-
kladow wszystkich tekstow zrédlowych. Antologie pojawiaja si¢ szybciej,
sq tansze, latwiej dostgpne, dydaktycznie i bibliotekarsko sensowniejsze,
a ponadto ogromnie ulatwiaja nie-czytanie. Jedno nie-czytanie (redaktora)

* Bardzo dzigkuje Recenzentowi za t¢ uwage.
° Tytulem przykladu mozna wymienié Wipdlezgesne teorie sogjologicne. Antologia tekstiw (Borowik, Mu-
cha 2015), Nowe perspektywy teorii socjologicznej. Wybor tekstiw (Manterys, Mucha 2009), Swiat cxlowieka
— Swiat kultury. Antologia tekstow klasycznes antropologii (Nowicka, Glowacka-Grajper 2007), Klasyezne
teorie socjologiczne. Wybdr tekstiw (Spiewak 2006).
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skutkuje kolejnym nie-czytaniem (tlumacza, ktéry moze wszak nie znac
calosci), to za$ prowadzi do nie-czytania czytelnika koncowego. Wspol-
pracowalam przy tego rodzaju przedsiewzigciach jako tlumaczka, redak-
torka, wspotautorka wyboru, korektorka i redaktorka jezykowa, korzystam
z wyborow jako nauczycielka i dostrzegam ich wielkie zalety, z ktérych
najwicksza jest wlasnie to, ze oduczajq szkodliwego zazenowania wywola-
nego nie-czytaniem.

Czwarty punkt idealu ma zapewne najbardziej bezposredni zwigzek
z nie-czytaniem, poniewaz na gruncie pomystu Bayarda trudno rozdzieli¢
ksigzke i opinig o niej. To, ze teksty uktadaja nam si¢ w takie same konfigu-
racje, jak ich znane nam z nie-czytania tresci, jest wiec nie tylko naturalne,
lecz 1 pozadane, bo w ten sposob istnieje wzglednie duza szansa, ze uloza
si¢ nam wszystkim jednakowo albo przynajmniej podobnie. Dzigki temu
wspolna biblioteka bedzie dziala¢ bez zarzutu: na jej péltkach sta¢ beda
opatrzone tytutami calodci czg¢sci, ktore beda wywolywaé u kazdego z nas
wystarczajaco podobne skojarzenia dzigki eliminacji nadmiaru mogacego
generowac réznice: nasze opinie wydawane beda na podstawie tej samej
synekdochy.

/// Fatszywe calo$ci, czyli ideologia lektury

Ideal nie-czytania i ideal tlumaczenia wzmacniaja si¢ wigc wzajemnie
1 wywierajg istotny wplyw nie tylko na nasza naukows praktyke, lecz takze
na nasze o niej wyobrazenie. Niestety, praktyka owa i wyobrazenie o niej
rozmijaja si¢ w kilku istotnych punktach, przez co dochodzi do ideologiza-
cji naszego myslenia o nas samych jako czytelnikach przekladow, a w szer-
szej perspektywie — takze do ideologizacji naszych badan, gdy postanowi-
my zajac si¢ krazeniem pojeé, idei i tekstow.

Spojrzmy najpierw na ten pierwszy aspekt. Praktyka prowadzi do
coraz dalej idacej fragmentaryzacji dziel, oderwania tresci fragmentow
od calosci, a tresci calodci od jakiegokolwiek jej nosnika, rozluznienia
relacji miedzy tekstem oryginalnym a opiniq o tekscie oryginalnym po-
wzigtg na podstawie przekladu. Dodatkowa konsekwencja funkcjonowania
idealu tlumaczenia naukowego jest tworzenie si¢ w réznych obiegach
jezykowych odrebnych konfiguracji skojarzen tresciowych, ktore sa wza-
jem nieprzekladalne, powstaja bowiem w wyniku réznie zakrojonych
fragmentaryzacji. Moim zdaniem jest to wigkszy problem niz nieuchron-
ne roznice terminologiczne wynikajace z tlumaczen, z najbardziej byc
moze znaczacym dla wspolczesnego zycia spolecznego i kulturalnego

STANRZECZY 1(10)/2016 / 347



przyktadem Freudowskich termindw 7d, ego 1 superego na czele (zob. Bet-
telheim 1991).

Krazenie poje¢ naukowych, dokonujace si¢ za pomoca stow uzywa-
nych przez tlumaczy, polega nie tylko na zmianie stownych kostiumoéw,
ktore pojecia te nosza, lecz takze na zmianie — by si¢ tak wyrazi¢ — calej
mise en scene, w ktorej pojecie wystepuje (zob. Bal 2012). Bruno Bettelheim,
ktory pokazal, jak amerykanskie tlumaczenia prac Sigmunda Freuda zmie-
nily charakter jego teorii z humanistycznej w technologiczna, otwierajac
tym samym droge do inzynierii jazni w stylu zupelnie niefreudowskim,
przeanalizowal w istocie wlasnie tego rodzaju proces: krazenia pojeé, ktore
poprzez przeklad fundamentalnie zmienily swojq konfiguracje tresci. Ta
sytuacja dobrze ilustruje réwniez dzialanie idealu przekladu: rzekomo nie-
przekltadalne postanowiono oddaé przez inne nieprzektadalne, tym razem
lacinskie, w przekonaniu, Ze nie zaszkodzi to przeciez calemu tekstowi.
W efekcie zapoczatkowana zostala nowa konfiguracja tresci, w ktorej trud-
no rozpoznaé¢ w wedrujacych pojeciach ich poprzednie wcielenia.

To samo w sobie nie byloby jeszcze problemem, poniewaz falszywa
swiadomos¢ czytelnika przekladu nie grozi mu zwykle niczym gorszym
niz blamaz w snobistycznym towarzystwie. O ile konfiguracje tresci sa od-
twarzane poprawnie i komunikacja przebiega w sposob niezaklécony, dla
uzytkownika nie ma wigkszego znaczenia, skad i jaka droga pojecia przy-
wedrowaly (chod, jak przekonuje Mieke Bal na przyktadzie pojecia pojecia,
ma to znaczenie dla samych pojec 1 dla efektow, jakie przynosi ich zasto-
sowanie w komunikacji — zob. Bal 2012). Perspektywa zmienia si¢ jednak
diametralnie, gdy zamiast zwyklym uzytkownikiem, jesteSmy badaczem
uzytku czynionego z tekstow, pojec i tresci, na przyklad jako historyk na-
uki.

Podam tylko jeden z przejawéw omawianej ideologizacji w tej dziedzi-
nie. Ot6z jednym z najwazniejszych poje¢ w historii socjologii, ktorg zaj-
muje si¢ zawodowo, jest ,,recepcja”’. Mozna by uznac jq za praide¢ krazenia
czy wedrowki pojed, nicograniczajaca si¢ do samych pojeé, lecz obejmujaca
réwniez teorie, teksty, osoby czy relacje migdzy osobami. Recepcja dotyczy
— najkrécej mowiac — przemieszczania si¢ idei powstatych w jednym miej-
scu do innego miejsca, taka czy inna droga, ktérej wysledzenie jest typo-
wym zadaniem historyka. Jesli idea wyrazona w jednym jezyku pojawia si¢
nastepnie w innym jezyku, recepcja zyskuje dodatkowy wymiar w postaci
przekladu. Najczesciej badania recepcii (niezaleznie od tego, czy myslimy
o niej w kategoriach ogélnych, czy tez koncentrujemy si¢ na jednym autorze
lub wrecz jednym dziele albo jednej idei) sprowadzaja si¢ do badania losow
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tekstow traktowanych jako nosniki idei. Wsréd tekstéw wyrdzniong pozy-
cje maja teksty pisane o charakterze jednoznacznie naukowym. Wyktady,
rozmowy, prywatne listy i inne podobne formy przekazu idei zwracaja na
siebie mniejsza uwage badaczy recepcji w historii nauki, cho¢ zdarzajq si¢
naturalnie wyjatki (zob. np. Czarnowski 2015). Kluczowe sa ksiazki (rza-
dziej krotsze teksty): daty ich thtumaczen (lub niettumaczent — zob. Bucholc
2013), daty ich publikacji w oprawie twardej i migkkiej, liczba odwotan do
nich, wznowienia, ponowne tlumaczenia i nowe redakcje, pojawienie si¢
ich tytuléw na listach lektur 1 w bibliografiach itd.

Na czym polega problem z tak rozumianym badaniem recepcji? Przede
wszystkim na tym, ze abstrahuje ono od wplywu ideatu tlumaczenia, za-
ktadajac odpowiednios¢ tekstu w punkcie wyjscia i dojscia. Metaforycz-
nie rzecz ujmujac, sadzimy, ze pojecie przebiera si¢ w inng szatg stowna,
ale pozostaje tym samym, a jesli nawet nie, to mozna przesledzi¢ doktad-
nie 1 wyjasni¢ przyczynowo modyfikacje, jakim uleglo, czesto traktujac je
w kategoriach bledu lub przeinaczenia (zob. Baechr 2001). Wiara w istnienie
pojecia oryginalnego wraz z przekonaniem o jego zasadniczej nieprzekla-
dalnosci (czyli swoistosci i jedynosci zwiazku miedzy nim a jego trescia)
skutkuje wigc, paradoksalnie, uznaniem za réwnorzedne wszystkich tek-
stow pochodnych, w ktorych pojecie to jest przektadane. Tymczasem poje-
cia ulegaja transformacji i zmieniaja si¢ wraz ze zmiana konfiguraciji, zlozo-
nej z nowych fragmentéw, bo tak dziata ideal tlumaczenia, i nie zachodzi
miedzy nimi relacja pierwotnosci innej niz — ewentualnie — chronologicz-
na, ta za$ w wyjasnianiu komunikacyjnej pracy poje¢ bywa mato przydatna.

Ponadto, ruch poje¢ w tlumaczeniach odbywa si¢ nie w jedna, lecz
w dwie strony, cho¢ nickiedy ruch zwrotny bywa trudny do dostrzezenia
lub niezbyt intensywny. Recepcja rzadko bywa catkowicie bierna, cho¢ jest
to naturalnie wyobrazalne. Znakomitym przykladem zmiany, jakiej ulegaja
pierwotne pojecia po przekladzie, umozliwiajacym im wedréwke w obszar
innego jezyka, jest los pojecia figuracji w socjologii Norberta Eliasa. Nie-
miecki termin Figuration Elias zaczerpnal w latach 30. XX wieku najpraw-
dopodobniej od Friedricha Nietzschego (Mongardini 1996: 295). Uzywal
go zawsze w sensie zblizonym do polskiego ,,konfiguracja” lub ,uklad”,
na okreslenie wzajemnego ukladu jednostek powiazanych relacjami wspol-
zaleznosci (Merz-Benz 1996: 47). Nie traktowal go jednak jako terminu
technicznego, nie definiowal i odwolywal si¢ bardziej do skojarzen po-
tocznych lub etymologicznych anizeli do jakiejkolwiek teoretycznej pro-
jekeji (wigcej na ten temat zob. Bucholc 2013: 19). Po przetlumaczeniu na
angielski Figuration stalo si¢ figuration. To stowo istnieje takze w angielskim

STANRZECZY 1(10)/2016 / 343



i ma kilka znaczent odnoszacych si¢ do nadawania calosci okreslonej formy
poprzez ustanawianie relacji miedzy jej elementami. W wersji angielskiej
termin Eliasa zrobil kariere. Stal si¢ czescig wyrazen takich jak figurational
approach 1 fignrational paradigm, a w innych jezykach, na przyktad w polskim,
konsekwentnie ,,socjologia figuracyjna”. Takie rozszerzenie i formalizacja
znaczenia pierwotnego terminu spotykalo si¢ ze sprzeciwem samego Elia-
sa, zupelnie bezskutecznie, co dowodzi, ze pojecia nie podlegaja bynaj-
mniej wykladni autentycznej swoich tworcow, nawet jesli ci ostatni maja
jeszcze szanse za zycia obserwowac ich wedréwki. Dla nas najwazniejsze
jest jednak, ze wskutek anglicyzacji pojecia Figuration téwniez w niemiec-
kim obiegu jezykowym zaczeto ono nabierac sensu technicznego, ktory —
w moim odczuciu — wypacza sens humanistycznej 1 historycznej socjologii
Eliasowskiej, podobnie jak bylo to w wypadku poje¢ Freuda.

/// Za co warto zaptacic?

Przyktad Freudowskiego ego 1 Eliasowskiej ,,figuracji” dobrze pokazuje
ideologiczny charakter pojecia recepcji. Nic nie bywa przejmowane jeden
do jednego 1 niczego nie da si¢ przejaé, nie ponoszac przy tym kosztow,
czasem bardzo wysokich. Badacz recepcji, ktory nie dostrzega zaburzen
jednoktadnosci poje¢ wedrujacych i intelektualnych (a takze estetycznych)
kosztow translacji, ulega ztudzeniu optycznemu.

Rodzi si¢ jednak pytanie o zasadno$¢ ponoszenia tych kosztow. Nalezy
ja rozpatrywaé w zwiazku z motywami, dla ktérych wecigz tlumaczymy
teksty naukowe z obcych jezykow, traktujac to jako jeden z warunkow re-
cepcji obcej tworczosci naukowej, a recepcje uznajac za zjawisko pozada-
ne, zwlaszcza gdy recypowane tredci ciesza si¢ wysokim prestizem w in-
nych obszarach jezykowych. Placimy za to, by pojecia wedrowaly, ponie-
waz dazymy do budowania wspdlnej z innymi biblioteki, przekraczajacej
granice jezykow, umozliwiajacej ponadgraniczna komunikacje, wzajemne
zrozumienie i wspolprace. Nie-czytanie rzeczy dotad nieczytanych, ktore
ma nam umozliwia¢ recepcja, mozna odideologizowaé wzglednie latwo,
uswiadamiajac sobie, ze wlasnie nie-czytanie jest warunkiem recypowania
tego, co cudze. Gdyby bylo nam to dost¢pne w pelni, byloby nasze.

Pojecie nie-czytania kaze nam wyobrazaé¢ sobie poszczegdlne do-
swiadczenia (i czytelnicze, i nie-czytelnicze) jako nieregularne wielokaty
indywidualnych opinii naktadajace si¢ na siebie malenikg czescia wspolna.
Ta cze$¢ wspolna to gpinio communis, podstawa wspolnej biblioteki, ktora
nie musi pozostawaé w zadnej relacji do bedacego jej przedmiotem dzieta
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(rys. 1). Ideal natomiast zakladalby, ze wielokaty opinii indywidualnych
sq foremne, jednokladne, a czg$¢ wspolna jest réwnoksztattna im i dzietu
zarazem (rys. 2).

Taka sytuacja to oczywiscie ideologiczna mrzonka: tlumacz nie jest
agentem czytania, lecz nie-czytania, ale ani czytanie, ani nie-czytanie nie
dawaloby nigdy tego rodzaju jednoktadnosci.

Pojecie nie-czytania pomaga jednak réwniez zrozumieé, dlaczego ide-
al tlumaczenia, ktérego konsekwencja jest ideologizacja naszych praktyk
1 naszego samorozumienia, musi przynosic takie wlasnie, a nie inne skutki
— i dlaczego musi istnie¢. Posiadanie wspolnej biblioteki jest imperatywem,
jednak takim samym imperatywem jest, bysmy nie pamietali, na jak kru-
chych opiera si¢ ona podstawach i jak niewielka cze¢§¢ opinii indywidual-
nych mozemy uznac¢ za wspolng. Komunikacja, w nauce jak 1 gdziekolwiek
indziej, musi polegac na fikcji porozumienia — ideal tlumaczenia zapewnia
pozywke tej fikcji.

- 1 |
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/// Abstrakt

Tekst stanowi oméwienie probleméw zwigzanych z tworzeniem i obie-
giem tlumaczen tekstow z zakresu nauk spolecznych we wspolczesnym
$wiecie. Postugujac si¢ pojeciem ,,nie-czytania” Pierre’a Bayarda, autorka
rekonstruuje ideat przektadu naukowego, analizuje ideologiczne skutki kie-
rowania si¢ nim w pracy translatorskiej i jego wplyw na tworzenie wiedzy
socjologicznej, zwlaszcza zas na prace dydaktyczna.

Stowa kluczowe:
tlumaczenie, czytanie, nie-czytanie, socjologia akademicka

/// Abstract

This article is about problems related to translations in the social scien-
ces and their circulation in the contemporary world. Drawing on Pierre
Bayard’s concept of “non-reading”, the author reconstructs the ideal of
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scientific translation and analyses the ideological consequences of the
orientation it produces in translators” work and its impact on the creation
of sociological knowledge and on the academic teaching of sociology in
particular.

Key words:
translation, reading, non-reading, academic sociology



