Profesor Szacki byl wybitnym uczonym — czlowiekiem, ktéry nie tylko
pozostawil po sobie ogromny dorobek naukowy, lecz takze gromadzil wo-
kol siebie ludzi: rodzing, przyjaciol, kolegéw i uczniéw. O jego ksigzkach,
tak waznych dla polskiej nauki, powiedziano i napisano w ostatnich latach
juz wiele. Byly ku temu okazje: jubileusz 70-lecia (zob. ,,Studia Socjologicz-
ne”, nr 4/1999 i ksiazka Idee a urzqdzenie swiata spotecznego 1999), odnowienie
doktoratu przez Uniwersytet Warszawski (2010) i po§wi¢cony mu z tej oka-
zji numer ,,Przegladu Filozoficzno-Literackiego” (4(35)/2012) oraz konfe-
rencja Archiwum Warszawskiej Szkoly Historii Idei (,WSHI: tozsamos¢
— tradycja — obecno$¢”, maj 2013). Jego dzielo z nami pozostanie. W tym
numerze ,,Stanu Rzeczy” zegnamy jego Autora 1 na t¢ okazje zamiesciliSmy
teksty kilku spos$roéd osob, ktore zechcialy podzielic si¢ wspomnieniami na
ceremonii pogrzebowej.

Zanim poznalem Profesora, zdazylem juz przeczytac kilka Jego ksia-
zek, a jedna z nich, Kontrrewolucyjne paradoksy, wywarla bezposredni wplyw
na moje zyciowe decyzje. Bylem dopiero studentem I roku historii, ale
juz wiedzialem, Ze chce studiowac takze socjologie, a po przeczytaniu tej
ksiazki zdecydowalem, Ze chce by¢ historykiem idei i pracowaé w Jego za-
ktadzie. To byl §mialy plan, pi¢cioletni, ale wowczas, w drugiej polowie lat
80., zylismy jeszcze w gospodarce planowej, a nie w spoleczenstwie ryzyka.
Na Jego jubileuszu, po kilku kieliszkach wina, zebralem si¢ na $§mialos¢
i opowiedzialem Mu te¢ historig, ubarwiajac ja szczegdtami. Wystuchal bez
stowa i odparl: ,,No, to si¢ Panu udalo”.

Tak, profesor Szacki byt czlowiekiem legendarnie lakonicznym. Stu-
denci liczyli czasem Jego stowa wypowiedziane w rozmowie. Ale potrafit
tez moéwic, 1 to bardzo zajmujaco, trzeba bylo tylko trafi¢ na wlasciwy mo-
ment i sprowokowac¢ Go do tego. Pami¢ctam dobrze obiady, a wlasciwie
lunche, ale z winem, w czasie szkoly letniej w Cortonie w przelomowym
roku 1989, ktére przeciggaly si¢ do dwoch godzin. Bo Profesor nie tylko
moéwil, ale tez stuchal uwaznie, 1 tak, jak w czasie egzaminéw, nigdy nie
przerywal. I to chyba paralizowalo Jego rozméwcow; ludzie, a w kazdym
razie Polacy, méwia zwykle dopoty, dopoki im si¢ nie przeszkodzi.

Jego zyczliwo$¢ mozna wigc bylo raczej wyczytac niz ustyszec. W cza-
sie potrocznego pobytu w Oksfordzie, gdzie na poczatku lat 90. pojechalem
pisa¢ doktorat, dostalem od Niego trzy dlugie, recznie pisane listy z USA
— poczta elektroniczna dopiero wowczas raczkowala. Komentuje w nich
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nie tylko moja prace, ale tez pisze o swojej, a takze o miastach i uniwersy-
tetach, ktore go goszcza. Co charakterystyczne, na jeden z nich troche si¢
skarzy — na papierosa musi wychodzi¢ na zewnatrz. Tez si¢ poskarzylem:
w czwartek na §niadanie dajg tu mate, okropnie tykowate, wedzone rekiny.

Ostatnio spotkalem go na poczatku wakacji, przed bibliotekg uniwer-
sytecka. Jak zawsze, zapytal, co robig, bynajmniej nie zdawkowo. Opowie-
dzialem w kilka minut. ,,A ile Panu zajmie napisanie tego wszystkiego?
— Trzy lata, dopiero zaczynam. — Chcialbym jeszcze przeczytac”. Pracowal
wlasciwie do ostatniej chwili. Przed péjsciem do szpitala zdazyl mi jeszcze
przesta¢ wlasny tekst — postowie do polskiego wydania ksigzki zmarlego
niedawno Bronistawa Baczki...

Odszedl, ale dobrze wiemy: nie wszystek umart.

Andrze) Waskiewicy

Jerzy Szacki pozostawal poza wszelkimi tatwymi klasyfikacjami ide-
ologicznymi. Nie nalezal do zadnej z dwoch zwasnionych Polsk. Jak ujal to
w ostatnim czasie profesor Andrzej Waskiewicz, nie mozna bylo go zwer-
bowac.

Nie znaczy to jednak, ze Szacki nie byl zainteresowany debatg publicz-
na. Bylo mu daleko do figury naukowca, zamknigtego w wiezy z kosci sto-
niowej. Nie tylko publikowat ksigzki na tematy zywo aktualnie dyskutowa-
ne, jak spoleczenstwo obywatelskie, liberalizm, konserwatyzm. Takze oso-
biscie pojawial si¢ na konferencjach naukowych czy debatach publicznych
dotyczacych polityki i spoleczedstwa I1I RP.

W czasach rosnacej polaryzacji, z ktérg mierzymy si¢ obecnie w Polsce,
jego postawa wydaje si¢ waznym wzorcem osobowym. Dzi§ wida¢ wyraz-
nie, ze jego odmowa latwego opowiadania si¢ po jednej ze stron i ostrozny
sceptycyzm byly gwarancja szacunku dla idei i praktyki pluralizmu. By¢
moze — dodajmy — Szackiemu bylo latwiej niz innym z tego wzgledu, ze
jako historyk idei zdawal sobie doskonale sprawe, jakie sq konsekwencje ide-
ologicznego zadlepienia i gdzie przebiega granica miedzy snuciem fantazji
na temat idealnego spoleczenstwa a realnoscig politycznych okrucienistw.

Gdy zatem wypowiadal si¢ publicznie, raczej schtadzal rozpalone umy-
sty polemistéw. Publicystyka Szackiego uczy nas, jak elegancko prowadzi¢
gorace spory o Polske, jak wyglada szacunek dla pluralizmu w praktyce.
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Wiemy, ze dzi§ stanowi wazny fragment dziedzictwa zycia intelektualnego
IIT RP, warto byloby ja dzi§ szerzej przypomnie¢ — jako Zrédlo inspiracii
dla budowania demokratycznych postaw na przyszlosc.

Dla ,,Kultury Liberalnej”, srodowiska intelektualnego, z ktorego si¢
wywodzimy, niewatpliwie najwazniejsza jego ksiazka byl Liberalizm po ko-
munizmie (1994). Jest znaczacym paradoksem, ze cho¢ dzi$ krytykuje si¢
powszechnie ojcéw polskiej transformacji ustrojowej za zachlysniecie si¢
liberalizmem czy tez ,,neoliberalizmem?”, praca Szackiego pozostaje do dzi$
w zasadzie najwazniejsza, ktora stawia caly szereg pytan o nowoczesna hi-
stori¢ polskiego liberalizmu. Wiele z nich, jak cho¢by co oryginalnego do
historii liberalizmu wniosly do§wiadczenia przelomu 1989 roku, pozostaje
bez odpowiedzi.

Bedzie go szalenie brakowalo: nie tylko jako naukowca Swiatowej kla-
sy, ale i jako jednego z najwazniejszych w Polsce nauczycieli pluralizmu
i sceptycznego dystansu do rzeczywistosci'.

Rarolina Wignra i Jarostaw Kuisz

) 3k ok

Mam moéwi¢ o Jerzym Szackim jak o czlowieku prywatnym. Ale dla
mnie Szacki jako czlowiek prywatny to Pan Profesor. Znalam Profesora od
poczatku moich studiéw, bo mial dla nas wyktad z historii mysli spolecz-
nej. Wowczas byt jeszcze adiunktem, ale dla mnie byl juz kims ze $wiata
wysokiej nauki, o ktérego uwage zaczeltam si¢ staraé. Zawsze czulam pe-
wien dystans, nigdy nie przeszlismy na ,,Iy”, nawet wowczas, gdy roznica
wieku przestata by¢ wazna; ja si¢ krgpowalam, a jemu tez pewnie nie wy-
padalo lub nie przychodzito to do glowy.

Whrew powszechnym opiniom, ze Profesor byl czlowiekiem malo-
méwnym, osobiscie uwazam, ze to nieprawda. Co prawda, podczas dys-
kusji nie rwal si¢ do glosu (jako$ 1 tak pozwalano mu si¢ wypowiedziec),
ale nigdy nie zauwazylam, zeby nie odezwal si¢, kiedy nalezalto, zeby nie
odpowiedzial na zadane mu pytanie.

Profesor nie byt czlowiekiem wylewnym. Pamigtam swoj pierwszy eg-
zamin z historii mysli spolecznej na II roku. Wezesniej udato mi sie do-

! Rozszetzona wersja tego wspomnienia byla publikowana w ,,Tygodniku Powszechnym”
(31.10.2010).
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sta¢ do jego grupy ¢wiczeniowej dla studentow, dla ktérych socjologia byta
drugim kierunkiem. Egzamin trwal godzing. OdpowiedZ na kazde pytanie
konczylam ,wigcej juz nic nie wiem” i staratam si¢ odgadna¢, co On mysli
o moich odpowiedziach. A tu nic, Zadnej reakcji! Glaz! Kiedy egzamin si¢
skoniczyl, wysztam i spojrzalam do indeksu: byla piatka.

To, ze nasze kontakty utrzymaly si¢ do teraz, zawdzigczam Barbarze
Szackiej. Po marcu 1968 roku zostalam bez pracy, mieszkania i pieniedzy,
a co gorsza — bez warszawskiego meldunku. W 1971 roku wyjechatam do
Wroclawia i rozpoczetam prace w Instytucie Nauk Spotecznych Politech-
niki Wroclawskiej. Przy ktorej§ wizycie w Warszawie spotkalam na wy-
dziale Barbare, ktora zaprosila mnie do siebie do domu. Panistwo Szaccy
maja bardzo sympatyczne mieszkanie na tytach Uniwersytetu. Zaproszono
mnie do salonu, ktéry wygladal inaczej niz teraz. (Przy kolejnych wizytach
rozmawialismy juz w jego pokoju, mniej wiccej szeSciometrowym, ktory
pelnil funkcje gabinetu 1 chyba sypialni.) Podczas tej pierwszej wizyty po-
znalam osobiscie Flore, bokserke. Nie wstala na przywitanie, lezata na 16z-
ku ze zwisajacq do podlogi tylna tapa. Profesor powiedzial, ze Flora nie ma
prawa leze¢ na 16zku, wiec maja taka umowe, ze poki przynajmniej jedna
tapa dotyka podlogi, przyjmuje sig, ze pies nie lezy na t6zku. Bardzo mi si¢
spodobalo uzgadnianie z psem definicji ,,lezenia na 16zku”. To byt tez jego
rodzaj dowcipu.

Powiedzialam woéwczas Profesorowi, ze chcialabym znalezé promo-
tora mojej pracy doktorskiej, bo chce pisa¢ na temat wzoréw osiagnicc
naukowych w naukach $cislych. Mialam zamiar zrobi¢ badania empiryczne
w §rodowisku nauk przyrodniczych Wroctawia. Zapytal, czy to znaczy, ze
chciatabym, Zzeby on byl moim promotorem. Marzylam o tym, ale chyba
nie odwazylabym si¢ sama o to poprosi¢. Temat nie byt z jego dziedziny,
ale analiza tekstu byla tak dobra, jakby prof. Szacki cale zycie analizowat
ankiety, zastanawial si¢ nad znaczeniem cytowan naukowych. Lepszego
promotora trudno byloby znaleZ¢.

Byt dla mnie wzorem, i chyba przyjacielem. Czg¢sto prositam go o rady
w sprawach naukowych, a czasami takze w prywatnych. I nigdy nie tylko
nie spotkatam si¢ z odmowa, jego uwagi nigdy nie byty zdawkowe.

Pamig¢ o Profesorze bardzo dlugo pozostanie w $rodowisku socjolo-
gicznym, dzigki jego tworczosci, a przede wszystkim dzieki Historiz mysli
socjologiczney. 'Trudno wyobrazi¢ sobie, zeby w najblizszych dziesigcioleciach
kto$ napisal rownie obszerna i rzetelng prace o mysli spolecznej od staro-
zytnosci do wspolczesnosci. Chceialabym jednak zwroci¢ uwage na jego

STANRZECZY 1(10)/2016 /19



oddziatywanie bezposrednie. Inni cenili go za to samo, co i ja: za wiedzeg,
sprawiedliwe traktowanie ludzi, opanowanie i bardzo subtelny, wysokiej
proby humor.

Nina Krasko

k ok x

Milczenie przywiera do pewnych miejsc. Jednym z nich jest cmentarz.
W milczeniu chowamy naszych bliskich. Cisza staje si¢ wiekuista, niedo-
konczona. Kiedy odchodzimy od grobu, zaczynamy rozmawiaé, bo nie
mozna dlugo trwac¢ w zadumie. Milczenie wyraza szacunek dla zmartych.

Si¢gajac wstecz, pomyslalem, Ze najwazniejszym milczeniem obdarzyt
mnie profesor Jerzy Szacki. To, ze sluchal z uwaga, nakladalo na mnie
zobowigzanie, ,,aby mie¢ co§ do powiedzenia”. Nie umiatem zwyczajnie
z Nim rozmawiac, o czymkolwiek. Sadzg, ze taki przywilej mieli tylko Jego
bliscy. Czujac szacunek i podziw, z trudem przekraczalem granice milcze-
nia. A przeciez wlasnie dzigki milczeniu tworzyl przestrzen dla innych.
Teraz pozostaje zal 1 smutek, Ze t¢ przestrzen zabral ze soba. A takze, ze
ile§ rozmoéw z Nim si¢ nie odbylo.

Kiedy zastanawiam si¢ nad przestrzenia milczenia, wraca do mnie
wspomnienie Szackiego, ale nie jako promotora mojej pracy doktorskiej.
To bylo znacznie wczesniej, bodaj na drugim roku studiéw. Bardzo mi
zalezalo, aby zdac¢ u Niego egzamin na piatke, jak u nikogo innego. Oczy-
wiscie milczal nieporuszony, kiedy méwiltem. Zadnego znaku, sygnalu, czy
bladze, czy tez ide dobra droga. I dym z fajki, ktory czynil Go jeszcze bar-
dziej tajemniczym. Tylko Jego oczy wydawaly mi si¢ lekko usmiechac.

Pawet Kucz yriski
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