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/// Wstep

Pierwsze intuicje dotyczace odwagi cywilne/ kieruja socjologa w strong
skojarzen tego pojecia z dobrze znanymi terminami, takimi jak: spoleczen-
stwo obywatelskie, niepostuszenstwo obywatelskie, instytucja straznicza,
sygnalisci czy ruchy spoleczne. W prezentowanym artykule sprobujemy
wykorzysta¢ wymienione intuicje, cho¢ nasza perspektywa bedzie zawiera-
ta takzZe elementy analizy socjoekonomicznej. Za tym ostatnim stwierdze-
niem kryje si¢ zalozenie, ze zadnego zjawiska spolecznego nie da si¢ w pel-
ni i satysfakcjonujaco wyjasnic bez odniesienia do struktury ekonomicznej,
jak réwniez przekonanie, ze sama struktura ekonomiczna jest obszarem
zlozonych stosunkow spolecznych.

Celem artykultu bedzie préoba odpowiedzi na pytanie: czy we wspol-
czesnym ideale odwagi cywilnej miesci si¢ rowniez opér wobec przemocy
o podlozu ekonomicznym? Czy na te — tradycyjnie zaliczane do sfery in-
tereséw materialnych — zagadnienia mozna spojrze¢ przez pryzmat odwa-
gi cywilnej? Wydaje sig, ze w definicji pojecia odwagi cywilnej (skrotowo
OC) nie ma niczego, co by dyskwalifikowalo zagadnienia ekonomiczne
— czy szerzej ekonomiczno-spoleczne — z zakresu tego pojecia. Praktyka
spoleczna i teoretyczna jest jednak — jak sadzimy — inna, interesy o podlo-
zu materialnym bywaja czesto analizowane jako partykularne, a wiec nie-
spetniajace warunku obrony intereséw ogdlnospolecznych. Dychotomie
spopularyzowane przez Ingleharta (warto§ci materialne i postmaterialne)
oraz Offego (nowe i stare ruchy spoleczne) sankcjonuj takie stanowisko.
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Opozycja migdzy materialnym a partykularnym interesem oraz uniwersa-
listycznymi postulatami ogélnospotecznymi wydaje si¢ dobrze zakorzenio-
na w socjologii.

W dalszej czesci tekstu podejmiemy probe wyjscia poza ten schemat.
Sprébujemy wykazad, ze zaliczenie do aktéw odwagi cywilnej dzialan wy-
mierzonych w niesprawiedliwos¢ ekonomiczna moze nie tylko by¢ owocne
poznawczo, ale rowniez mie¢ pozytywny wplyw na jakos¢ spoleczenstwa
obywatelskiego. Postuzymy si¢ w tym celu przykladami ruchéw spolecz-
nych i masowych zrywéw niezadowolenia, ktére przetoczyly si¢ przez Swiat
w ostatnich latach. Sprébujemy wykazac, ze przesltanki ich zaistnienia oraz
dzialania nie mieszcza si¢ w przywolanych wyzej dychotomicznych sche-
matach.

Zanim jednak przejdziemy do zasadniczej czesci tekstu, sprobujmy
nieco bardziej systematycznie zdefiniowac pojecie odwagi cywilnej.

/// 1. Ptéba definicji i zarysowania obszaréw problemowych
/// 1.1. Zr6dYostow pojecia

Stownik jezyka polskiego z 2006 roku lakonicznie definiuje odwa-
ge¢ cywilng jako ,,$mialo$¢ wypowiadania wlasnych sadow bez wzgledu na
opini¢ publiczna 1 skutki”. Definicja ta odsyla do pojecia: ,,cywilny”, ozna-
czajacego: 1) brak kontaktu z wojskiem, 2) odniesienie do prawnej strony
stosunkOw osobistych oraz 3) przestarzale, obywatelski, osobisty'. Ostatnie
ze znaczen wydaje si¢ mie¢ bezposredni zwigzek z odwaga cywilng w inte-
resujacym nas tu sensie. Na podstawie przytoczonej genezy etymologicznej
przyja¢ mozemy, ze pojecie odwaga cywilna jest zbitka termindéw okreslajaca
pozawojskowy, odniesiony do stosunkéw osobistych i spolecznych sposéb
prezentowania wlasnych sadow.

Metodologia nauk spotecznych naucza, Zze pojecia potoczne przenika-
jace do jezyka socjologii (czy innych nauk) nalezy traktowaé z ostroznoscia.
Odwaga cywilna jest tego dobrym przykladem. Zdaniem Stefana Nowaka
potocznie rozumiana odwaga cywilna to pojecie dyspozycyjne odnoszace
si¢ do dzialania, ktére identyfikujemy w podmiocie (Nowak 2010). Pojecia
tego rodzaju sa szczegolnie podatne na definiowanie ich w sposéb tauto-
logiczny. Nowak pisal: ,wyjasniamy czyje§ odwazne wystapienie publiczne

' W zwiazku z archaiczno$cia pojecia cywilny, potocznymi korzeniami tego okreslenia i jednocze-
$nie osadzeniem odwagi cywilngj w kontekscie spoleczefistwa obywatelskiego warto by¢ moze rozwa-
zy¢ zmiang terminologiczng i zamiast odwagi cywilnegj uzywaé terminu odwaga obywatelska.
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powolaniem si¢ na jego charakterologiczne dyspozycje: powiadamy, ze za-
chowuje si¢ on tak wlasnie, poniewaz ma odwage cywilna. Jednakze ter-
min «odwaga cywilna» oznacza ten wlasnie sposob zachowania sig, ktory
chcielibysmy wyjasni¢. «Prawon, ktérym milczaco postugujemy si¢ w wyja-
$nianiu — gloszac, iz ludzie majacy odwage cywilna tak wtasnie si¢ zacho-
wuja — okazuje si¢ tautologia definicyjna” (Nowak 2010: 267).

Potocznie odwaga cywilna jest postawa lub dyspozycja jednostko-
wq zwigzang z wysokim standardem moralnym. Najczesciej wymieniane
przejawy wystepowania odwagi cywilnej méwig o jednostkowych aktach
sprzeciwu w obliczu przewagi i sily grupy. Odwaga cywilna jest — w po-
wszechnym odczuciu — rozumiana jako zdolnos¢ do oporu jednostki wo-
bec owej sily niezaleznie od indywidualnych kosztéw. Scharakteryzowane
w ten sposob, krytykowane przez Nowaka, potoczne rozumienie odwagi
cywilnej zawiera paradoks wazny ze wzgledu na tautologiczno$¢ pojecia.

Odwaga cywilna opisywana jest jako akt jednostkowy i jednoczesnie
silnie zakorzeniony spolecznie. Wazny jest nie tylko fakt aktywnego wysta-
pienia przeciw sile grupy, ale rowniez przetamanie wlasnego strachu w ob-
liczu mozliwych sankcji negatywnych (takze tych oddalonych w czasie)
oraz orientacja na szeroki system norm, wartosci, postaw i interakcji.

Wystawienie na ryzyko w sytuacjach wymagajacych odwagi cywilnej,
manifestacja odwagi w imi¢ wyzszych wartosci, stalo si¢ punktem wyjscia
badan psychologéw spotecznych.

/// 1.2. Badania psychologéw spotecznych

W koncu lat 60. oraz w latach 70. Latané oraz Darley (1968, 1969,
1970, 1976) poswiecili wiele uwagi czynnikom decydujacym o udzieleniu
pomocy ofiarom przez przypadkowego §wiadka zdarzenia zaburzajacego
rutynowe funkcjonowanie przestrzeni publicznej. Bobb Latané (1969) pré-
bowal wyjasni¢ zjawisko nazywane syndromem Genovese®. Polega on na
uchylaniu si¢ od pomocy w sytuacji, kiedy okreslone zdarzenie ma miejsce
na oczach wielu swiadkéw. Zgodnie z ustaleniami cytowanego autora
ludzie sa bardziej sklonni do pomocy, kiedy staja oko w oko z proble-
mem lub kiedy przebywaja w towarzystwie gnaczqcego innego. Latané (1969)

? Catherine Genovese byla mloda mieszkanka Nowego Yorku. W 1964 roku zostala napadnicta
i zamordowana na oczach sasiadow. Media donosily wéwczas o 38 §wiadkach zdarzenia, ktérzy
zachowali calkowita biernos¢ w sytuacji zagrozenia. W 2007 roku Rachel Manning, Mark Levine
i Alan Collins podwazyli relacj¢ méwiaca o 38 swiadkach, podkreslajac jednoczesnie doniostosé
calej sprawy dla inicjowania badafi nad zagrozeniem, wypadkami i zachowaniem $wiadkow takich
zdarzen.
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wskazal, Zze podjecie pomocy wymaga od swiadka zdarzenia przejscia
przez kilka stadiow procesu decyzyjnego, wsrod ktoérych wyszczegdlnit
m.in.: uznanie przez $wiadka realnosci zagrozenia oraz przyjecie przez
niego indywidualnej odpowiedzialnosci. Proces ten jest zaburzony, kiedy
odpowiedzialno$¢ jest rozproszona, co ma miejsce w obecnosci anoni-
mowych §wiadkéw. Podobnie jak w przypadku tragicznej $mierci Kitty
Genovese anonimowi $wiadkowie zniechecaja do podejmowania dziatan
pomocowych.

Wiele lat péZniej, opierajac si¢ na ustaleniach Latanégo 1 Darleya (1970),
zespot Greitemeyera przyjal hipoteze, ze opisywane przez ich poprzedni-
kéw zachowania pomocowe (belping behavior) nie sa tozsame z odwaga cy-
wilna. Gdyby bylo inaczej — zakladano — §wiadkowie zdarzen takich jak
atak na Kitty Genovese wykazaliby si¢ odwaga i powstrzymali napastni-
kow. Roznica polega na tym, ze w tego rodzaju sytuacjach to nie odwaga
cywilna jest wazna, ale udzielenie pomocy. Greitemeyer wraz ze wspolpra-
cownikami definiuje interesujace nas pojecie jako ,,odwazne zachowanie,
ktoremu towarzyszy gniew i oburzenie, zmierzajace do egzekwowa-
nia spotecznych lub etycznych norm bez wzgledu na koszty spotecz-
ne” (2007: 115).

Weryfikujac swoje zalozenia empirycznie, zespot Greitemeyera posta-
nowil kontrolowa¢ dwie zmienne: obecnos¢ swiadkdéw oraz nastrdj dzia-
tajacego. Po przebadaniu wplywu obu czynnikéw na zachowania prospo-
teczne oraz odwage cywilna cytowany zespot dowodzil, ze w przypadku
okazywania pomocy dzialanie bylo uzaleznione od obecnosci pasywnych
obserwatoréw oraz nastroju’, natomiast akty cywilnej odwagi byty niezalez-
ne od obu tych warunkéw. Autorzy konkluduja, ze odwage cywilng nalezy
osadzi¢ w szerszym kontekscie odwagi moralnej (Putnam 1997) i wigza ja
z poczuciem sprawiedliwosci i specjalnym rodzajem asertywnosci. W ta-
kim wypadku OC wiaze si¢ nie tyle z altruizmem 1 zdolnoscia do niesienia
pomocy, ile raczej z gotowoscia do poniesienia osobistej odpowiedzialno-
$ci, wystawienia si¢ na ryzyko w imi¢ wyzszych wartosci.

Stosujac przywolang wyzej definicje odwagi cywilnej, Osswald, Frey
oraz Streicher (2012) podkreslali odrebnos¢ tego pojecia od kontroli spo-
tecznej oraz zachowan pomocowych. Odwaga cywilna rézni si¢ od spon-
tanicznej kontroli spolecznej — w rutynowych sytuacjach — silniejsza orien-
tacjq altruistyczna oraz wigksza doniostoscig uniwersalnych regul spolecz-

* Jak powiedziano, obecno$¢ obserwatora zmniejsza prawdopodobiefistwo niesienia pomocy (jak
w klasycznych badaniach Latanégo). Podobnie dziala neutralny nastréj. Ludzie chetniej pomagaja,
aby potrzymaé swéj dobry nastréj lub poprawic zly.
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nych. Ponadto w poréwnaniu z zachowaniami pomocowymi i kontrola
spoleczna, OC jest réwniez silniej zakorzeniona w normach uznawanych
w danym spoleczenstwie za powszechne (Osswald, Frey oraz Streicher
2012). Na ten ostatni aspekt odwagi cywilnej zwracal uwage takze Miller,
podkreslajac, ze zagadnienie to w mniejszym stopniu dotyczy ,,ryzyka, ha-
zardu czy koniecznych do pokonania przeszkod, a bardziej wartosci, cnot,
norm, a takze tego, co uznawane za stuszne” (2000: 306).

Silna orientacja moralna stojaca za odwaga cywilng przektada si¢ na
pozytywna role gniewu (anger) w inicjowaniu aktow OC. Halmburger, Bau-
mert i Schmitt (2015) wykazali, Zze silna reakcja emocjonalna (oburzenie
i gniew bardziej niz poczucie winy) sprzyja przyjeciu przez jednostke od-
waznej postawy. Osoba znajdujaca si¢ w sytuacji wymagajacej odwagi fa-
twiej si¢ na niq zdobedzie, jesli obserwowane zachowanie wzbudza w niej
negatywna reakcj¢ emocjonalng.

Reasumujac, postulowane przez psychologéw spolecznych umieszcze-
nie pojecia odwagi cywilnej w kontekscie poczucia sprawiedliwosci 1 od-
powiedzialno$ci pozwala w znacznym stopniu przekroczyé opisang wy-
zej tautologicznos$¢ definicji ograniczajacej si¢ jedynie do indywidualnych
dyspozyciji jednostki. Dyspozycje jednostkowe sq istotne, ale w przypadku
pojecia tak silnie zakorzenionego spolecznie trudno je oddzieli¢ od syste-
mu normatywnego, poczucia sprawiedliwosci, gniewu wywolanego aktem
ztamania przyjetej lub uznanej za wlasciwa normy. Istotne jest rowniez ry-
zyko poniesienia negatywnych, spotecznych konsekwenciji, ktore Greite-
meyer i in. (2007) oraz Osswald 1 in. (2012) uznaja za konstytutywne dla
odwagi cywilne;.

/// 1.3. Spoteczenstwo obywatelskie, zaufanie i odwaga cywilna

Z socjologicznego punktu widzenia opracowania cytowanych wyzej
psychologow spolecznych maja jedna staba strone; w najlepszym razie
lakonicznie odnosza si¢ do relacji miedzy naruszeniem norm (w wyniku
ktérego dochodzi do manifestacji odwagi cywilnej) a porzadkiem makro-
spolecznym, przyjmujac milczaco, ze porzadek ten jest znany i powszech-
nie podzielany. Tymczasem — szczegolnie we wspolczesnych, rozwinietych
spoleczenstwach — nierzadko dochodzi do sytuacji antynomii normatyw-
nej, czyli wystgpowania w tym samym czasie odmiennych regulaciji w obre-
bie ré6znych systeméw normatywnych (np. niespdjnosci prawa z moralno-
$cig lub obyczajem). Jesli ktos wystapi w obronie szykanowanego przedsta-
wiciela mniejszo$ci w panistwie apartheidu, nie broni obowigzujacych regut
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prawnych, ale wrecz je narusza, a przeciez sklonni jesteSmy uznac takiego
kogo$ za odwaznego cywilnie.

Trudno$¢ te dostrzega i artykuluje Richard Swedberg (1999). Autor ten
odnosi si¢ do pokrewnego przykladu, pytajac: czy rasista wyglaszajacy swo-
je poglady wobec audytorium niepodzielajacego jego pogladoéw prezentuje
odwage cywilng? OdpowiedZ moze by¢ zdaniem cytowanego autora jedna:
nie, taki nonkonformista (lub prowokator) nie prezentuje odwagi cywilnej.
Swedberg uznaje, ze OC jest pojeciem umieszczonym w kontekscie nowo-
zytnego spoleczenstwa obywatelskiego, a wigc Scisle odnoszacym si¢ do
jego systemu wartosci. W takim ujeciu przykladowy rasista nie przejawia
odwagi cywilnej, wystgpuje bowiem przeciw tym warto§ciom. Oczywiscie
odpowiedz Swedberga nie rozstrzyga zagadnienia wystarczajaco, poniewaz
nie rozwija kwestii, o jaki rodzaj lub typ spoleczenistwa obywatelskiego
chodzi? Satysfakcjonujace rozwigzanie przynosi zamieszczony w niniej-
szym tomie tekst Mikotaja Rakusy-Suszczewskiego, wedlug ktérego klasy-
fikacja poszczegolnych dziatan jako aktéw odwagi cywilnej (lub odmoéwie-
nie im tego statusu) odbywa si¢ zawsze na gruncie przyjetej definicji sfery
publicznej. Zatem uznanie okreslonych dziatan za przejawy odwagi obywa-
telskiej zawsze odbywa si¢ na gruncie pewnej definicji. Swedberg przyjmuje
milczaco okreslong definicje spoleczenstwa obywatelskiego i na jej gruncie
dokonuje klasyfikacji dzialania przykladowego rasisty.

Zatem klasyfikujac poszczegolne akty jako akty odwagi cywilnej, mu-
simy pamigtaé, ze spoleczefstwo obywatelskie jest terminem laczacym
w sobie pewna ambiwalencje: ,,w bardziej pobieznych rozwazaniach czesto
dochodzi do pomylenia opisu rzeczywistosci z pewnym projektem norma-
tywnym. Raz jest to bowiem proba scharakteryzowania dokonujacych si¢
procesow emancypacii [...]. Innym razem probuje si¢ poszukiwac tej idei
w spoleczenstwie, ktore funkcjonuje w oparciu o inne, czasami przeciw-
stawne warto$ci” (Peisert 2014).

Pamigtajac o wzmiankowanych trudnosciach definicyjnych zwiazanych
z odwagg cywilna, mozemy opisac ja jako zakladajaca mozliwos¢ negatyw-
nych sankcji’, jednostkowa manifestacj¢ na rzecz przywrécenia lub usta-
nowienia normatywnego lub obyczajowego porzadku. Owo przywrécenie
zostalo tu uzupelnione o stowo ,,ustanowienie”, poniewaz odwaga cywilna
nie ma jedynie charakteru defensywnego i konserwatywnego (w znacze-
niu przywrocenia status quo), ale czesto wrecz przeciwnie — ma charakter

* Antycypacja potencjalnych sankeji wydaje si¢ nieodzowna dla uznania danego dzialania za prze-
jaw odwagi cywilnej. Bez §wiadomosci zagrozenia, bez podjecia ryzyka nie moze by¢ mowy o od-
wadze.
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postepowy, reformatorski, a bywa, ze rewolucyjny. Michal Kaczmarczyk
(2013: 33) tak opisywal pokrewne odwadze cywilnej nieposluszenstwo
obywatelskie: ,,nie jest [ono|] w tym sensie zwyklym nonkonformizmem,
ale otwartym i precyzyjnym wskazywaniem niesprawiedliwosci, podwaza-
niem warto$ci — przypominaniem Platoniskiego pytania o dobro”. Zatem
socjologicznie rozumiana odwaga cywilna nie odnosi si¢ do ustalonego,
powszechnie akceptowanego porzadku, ale raczej do porzadku wyobrazo-
nego, postulowanego, szlachetniejszego niz zastany. Przykladowo postu-
laty ruchu LGBT moga nie znajdowac poparcia spolecznego, jednak ich
obrona bedzie odwolywala si¢ do zasad réwnosci wobec prawa i godnosci
osobistej. Odwaga cywilna stawania w obronie tych postulatéw nie bedzie
réwnoznaczna z ich akceptacja, ale raczej z prawem do ich wyglaszania,
poszanowania i powaznego traktowania.

Na zakoniczenie paragrafu warto podkreslic, ze odwaga cywilna odnosi
si¢ —zgodnie z przyjeta definicja — do aktéw indywidualnych. Jednoczesnie,
jak wykazalismy, kazde interesujace nas dzialanie jest silnie zakorzenione
spolecznie 1 powinno by¢ rozpatrywane kontekstowo. Poniewaz w dalszej
czg$ci opracowania bedziemy odnosic¢ si¢ do dzialan o charakterze zbioro-
wym, wazne jest ustalenie relacji migdzy indywidualnymi aktami odwagi
cywilnej a dzialaniami na poziomie ponadjednostkowym. Dla tych ostat-
nich nierzadko rezerwuje si¢ pojecie niepostuszenstwa obywatelskiego,
najczesciej manifestowanego w obrebie okreslonego ruchu spotecznego.
Pojecie to wprowadzil do jezyka nauk spotecznych w XIX wieku Henry D.
Thoreau, definiujac je w kontekscie spoleczenstwa obywatelskiego. Hen-
ning Melber zestawia oba terminy (tj. odwage cywilna i niepostuszenstwo
obywatelskie), stwierdzajac, ze ,,mozna zalozy¢ [.. ], iz poszczegolne formy
nieposluszenstwa obywatelskiego wymagaja odwagi cywilnej, by zaistnie¢”
(2001: 235). Rowniez przyklady indywidualnych aktéw odwagi cywilnej
opisywane przez Barbare Misztal (2007) 1 Richarda Swedberga (1999) do-
wodza, ze poszczegolne akty odwagi moga by¢ konstytutywne dla szerszej
spolecznej kontestacji (czyli tego, co Swedberg nazwal innowacja norma-
tywna) 1 odwrotnie, poszczegdlne dzialania zbiorowe moga by¢ inicjowane
i podtrzymywane dzigki odwadze cywilnej.

Y.aczac pojecie odwagi cywilnej z okreslona wizja fadu spolecznego,
sfery publicznej, porzadku moralnego, definicji obywatelstwa, podkreslic
nalezy — jak czyni Mikolaj Rakusa-Suszczewski w niniejszym tomie — ze
odwaga cywilna to specyficzny rodzaj odwagi nawiazujacy bardziej do oby-
watelstwa niz indywidualnych standardéw moralnych. Kazde z tych podjec
zawiera w sobie rowniez potencjal oporu i niezgody oraz postulat zmiany
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zastanego stanu rzeczy. Zwiazek OC z dzialaniami ponadjednostkowymi
wydaje si¢ wiec bliski. Mozna przyjac, ze zaden ruch spoleczny nie obe-
dzie si¢ bez odwagi cywilnej w szeregach jego czlonkéw, natomiast zaden
akt odwagi cywilnej nie mialby miejsca, gdyby nie obecnos¢ w przestrzeni
publicznej wartosci, do ktérych sie odnosi. Jesli sa to wartosci awangardo-
we, to przewaznie ich postulatorem — w panstwach demokratycznych — sa
ruchy spoleczne.

Pytanie, ktére chcemy postawi¢ w dalszej czesci tekstu, brzmi: czy
w tak zdefiniowanej odwadze cywilnej postulat szlachetniejszego spote-
czefistwa moze dotyczy¢ rowniez interesow klasowych, materialnych, tra-
dycyjnie kojarzonych ze ,,starymi ruchami spolecznymi’?

/// 2. Obrona intereséw klasowych jako przejaw odwagi cywilnej

W istocie powyzsze pytanie sklada si¢ z dwoch czesci: czy idea spra-
wiedliwosci miesci w sobie rowniez sprawiedliwos¢ podziatu dobr mate-
rialnych oraz czy wspdlczesne ruchy manifestujace interes klasowy moga
odgrywac role rzecznikéw tak rozumianej sprawiedliwosci? Na oba te py-
tania mozna odpowiedzie¢, sicgajac do dowodow empirycznych.

/// 2.1. Sprawiedliwe spoteczenstwo spofeczefistwem egalitarnym

Postugujac si¢ badaniami eksperymentalnymi, mozemy przyjaé, ze
jedna z cech wspolnych wigkszosci ludzi jest elementarne poczucie spra-
wiedliwosci. Miedzynarodowe badania Josepha Henricha (2004) 1 jego
wspolpracownikéw potwierdzaja istnienie czegos, co mozna okreslic jako
,»zmyst sprawiedliwosci”. Zespoél naukowcoéw przeprowadzil eksperyment
w 15 krajach §wiata, zachowujac daleko idaca réznorodnos¢ doboru uczest-
nikow’ 1 opierajac si¢ na grze w ultimatum. W tej prostej gtze udzial bio-
rgq dwie osoby. Pierwsza z nich otrzymuje od eksperymentatora okreslona
ilo$¢ pieniedzy i zostaje poproszona o przekazanie dowolnej, uznanej przez
siebie za stosowna cze¢sci tej kwoty drugiemu uczestnikowi eksperymentu.
Kiedy druga osoba odmoéwi przyjecia zaproponowanej sumy, pieniedzy nie
otrzymuje zaden z grajacych, gdy ja przyjmie, obydwie osoby zachowuja
swoj udzial. Istota eksperymentu opartego na ultimatum jest wykazanie, ze
niesprawiedliwa propozycja podzialu pienigdzy spotka si¢ z odrzuceniem.
Okazalo si¢, ze mimo uchwycenia szeregu réznic spolecznych, demogra-

> Jednym z celéw metodologicznych badania byto wyjscie poza najczesciej badane populacije stu-
dentéw uniwersytetow zlokalizowanych w wielkich miastach.
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ficznych i ekonomicznych pomiedzy uczestnikami zasada sprawdzajaca si¢
wszedzie bylo decydujace znaczenie poczucia sprawiedliwosci.

Niedawno zaprezentowane wyniki badan Sorapopa Kiatpongsana oraz
Michaelal. Nortona zdaja si¢ pokazywac podobne tendencje. Autorzy wyko-
rzystali wyniki sondazu przeprowadzonego w grudniu 2012 roku w ramach
Programu Mi¢dzynarodowych Badan Spolecznych (International Social Su-
rvey Programme —ISSP). W badaniach tych respondenci z 40 panistw (w tym
z Polski) zostali zapytani, ile ich zdaniem zarabia prezes spotki gietdowe;,
minister rzadu oraz niewykwalifikowany robotnik, a takze ile ich zdaniem
powinni zarabia¢ ludzie zajmujacy te pozycje spoleczne. Kiatpongsan oraz
Norton zestawili odpowiedzi respondentow z wynikami badan OECD dla
16 krajow (w tym Polski) obrazujacymi faktyczne zarobki prezeséw spolek
(w Polsce spotek WIG20, dla ktérych srednia wyniosta 1,8 miliona ztotych
rocznie). Wyniki zestawien wykonanych przez Kiatpongsana oraz Nortona
dowodza wysokiego poczucia egalitaryzmu wsréd respondentéw. Srednia
réznica miedzy wynagrodzeniem prezesa a robotnika powinna wynosi¢
zdaniem badanych 4,6 raza wigcej. Oczywiscie respondenci nie byli naiwni
1 wiedzieli, ze faktyczne réznice sa wigksze, szacowali je $rednio na 10 razy
wigcej (przy duzych réznicach migdzynarodowych, od 3,7 w Danii do pra-
wie 42 w Korei Potudniowej). Polscy respondenci uwazali, ze prezes spotki
zarabia 14 razy wiecej od robotnika niewykwalifikowanego. Tymczasem
rzeczywisty wskaznik réznic wynosit dla Polski 28°.

Najbardziej interesujace z naszego punktu widzenia jest jednak to, ze
silne egalitarne postawy — zakladajace niewielka rozbieznos¢ miedzy za-
robkami prezeséw a robotnikéw niewykwalifikowanych — cechowaly si¢
wysokg inwariancja od gléwnych réznic spoleczno-demograficznych. In-
nymi slowy populacja badanych byla zgodna co do ksztaltu idealnej drabi-
ny zarobkow i raczej naiwna w ocenie jej rzeczywistego ksztaltu.

W $wietle przywotanych badan — a nie nalezg one do wyjatkéw — mo-
zemy powiedzie¢, ze sprawiedliwos¢ ekonomiczna stanowi¢ moze sklad-
nik idealnego, postulowanego spoleczenistwa, do ktérego odwoluje si¢ jed-
nostka przejawiajaca odwage cywilna. Ponadto taki postulat koresponduje
z og6lnym dobrostanem spoleczenstwa. Jak dowodzili Pickett i Wilkinson
(2011), kraje bardziej egalitarne ciesza si¢ wyzszym poziomem zaufania spo-
tecznego (naleza do nich zwlaszcza kraje skandynawskie, Holandia oraz Ja-
ponia) oraz zdrowia publicznego. Zdrowsze, bardziej ufne spoleczenstwo
ma zapewne wigksze szanse na upowszechnienie cywilnej odwagi (cho¢
teza ta ma charakter pewnej, wymagajacej dowodéw spekulacii).

¢ W USA wskazniki te wyniosty: idealny 7, antycypowany 30, faktyczny 350.
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Wracajac jednak do gléwnego watku, czyli pytania o miejsce sprawie-
dliwosci ekonomicznej w ogélnym pojeciu sprawiedliwosci, warto wska-
zaé, ze opisane wyzej postawy egalitarne znajduja swéj wyraz w politycz-
nych postulatach traktowania praw socjalnych jako integralnej czesci praw
czlowieka. Przykladowymi propozycjami w tej materii sa naciski na petna
realizacj¢ minimalnego dochodu wynikajacego z Europejskiej Karty Spo-
tecznej oraz Karty Podstawowych Praw Socjalnych Pracownikéw WE
(Szarfenberg 2014) czy postulaty wprowadzenia dochodu podstawowego
(Van Parijs 2014, Standing 2004). Wydaje si¢, ze stworzenie kompleksowej
teorii sprawiedliwo$ci bez uwzglednienia — méwiac jezykiem Parsonsa —
podsystemu ckonomicznego jest trudne do wyobrazenia (Rawls 1994).

/// 2.2. Klasa uniwersalna i gniew klasowy

Drugie z postawionych wyzej pytan czastkowych odnosilo si¢ do spo-
sobu realizacji postulatu sprawiedliwosci albo — méwiac precyzyjniej — do
agentow tej zmiany. Dokladniej jest to pytanie dotyczace tego, czy ruch ro-
botniczy — lub inny ruch o klasowym charakterze — moze przyjac na siebie
role rzecznikéw tego interesu. Uwazny czytelnik z pewnoscig dostrzeze, ze
przyjmujemy tu pewne milczace zalozenia odnoszace si¢ do porzadku spo-
teczno-gospodarczego. Przykladowo uznajemy klasy spoleczne za zbio-
rowosci zakorzenione w gospodarce, wyrdznione ze wzgledu na miejsce
zajmowane w podziale pracy i wlasnosci, ktére wcigz zachowuja doniosla
role w reprodukcji tadu spolecznego. Inaczej méwiac, uznajemy — cho¢ nie
bedziemy tego rozwija¢ — wspolczesne spoleczenstwo za spoleczenistwo
klasowe, w ktorym réznice interesow poszczegolnych klas spotecznych, re-
lacje miedzy nimi oraz dynamika Scierania si¢ owych intereséw odgrywaja
kluczowa role.

Zatem czy klasy spoleczne i ich polityczni reprezentanci moga zostac
okresleni jako ci, ktorzy wykazuja si¢ odwaga cywilna, dazacy do sprawie-
dliwosci spotecznej? Sadzimy, Ze istnieja dwa godne rozwazenia argumenty
teoretyczne oraz fakty empiryczne odnoszace si¢ do najnowszych ruchow
protestu, ktore wskazujq na poparcie takiego stwierdzenia.

Zacznijmy od argumentu pragmatycznego. David Ost (2007) w szero-
ko komentowanej Kigsce solidarnosci wychodzi od tezy moéwiacej, ze gniew
o podlozu ekonomicznym jest cecha immanentna wszystkich rozwinie-
tych spoleczenstw. Ponadto uznaje te tez¢ za oczywistosc, piszac: ,,[...] to,
ze kapitalizm nieuchronnie rodzi gniew, jest od dawna rzecza oczywista
dla przedstawicieli nauk spotecznych” (Ost 2007: 60). Rodzi si¢ on perma-
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nentnie w miejscu pracy, od etapu produkcji do momentu otrzymywania
wynagrodzenia 1 wejscia na rynek dobr konsumenckich. ,,Dziennikarze
1 przedstawiciele nauk spolecznych pisali o protestach robotniczych, odkad
w ogole pojawili si¢ robotnicy, dlatego mozemy stwierdzié, ze do§wiadcze-
nie gniewu ekonomicznego jest takze uniwersalne” (tenze: 61). Podczas
gdy komentatorzy ksiazki Osta — zgodnie ze stowami samego autora (Ost
2011) — woleli skupi¢ si¢ na watku zdrady robotnikéw, do ktérej doszlo
w kregach liberalnej inteligencji w Polsce, podstawowa tezgq Klgsk: solidar-
nosci jest koniecznos¢ organizowania — w ramach struktur liberalnej demo-
kracji — gniewu klasowego zrodzonego z nieréwnej pozycji w stosunkach
pracy 1 wlasnosci. Ost (2007) jest w tym wzgledzie kategoryczny; gniew
tego rodzaju musi zosta¢ zagospodarowany, a usuwanie go poza obszar
polityki — jak to mialo miejsce zdaniem tego autora w Polsce po 1989 — pro-
wadzi do antyliberalizmu 1 jest niebezpieczne dla stabilnosci demokracji.
,,Jednym stowem tlumienie polityki klasowej [w Polsce] przyniosto skutki
nader niekorzystne dla liberalizmu (politycznego) i demokracji. Nie wyeli-
minowalo gniewu zrodzonego na podlozu ekonomicznym, ale przyczynito
si¢ do zorganizowania go po mysli wrogéw liberalizmu. Jesli gniew taki nie
zostanie zorganizowany zgodnie z zalozeniami klasowymi, musi znalezé
sobie inng os, wokol ktorej bedzie si¢ obracal” (tenze: 369). Organizacja
niezadowolenia klasowego 1 wlaczenie go w procesy demokratyczne ma
zatem w ujeciu Osta fundamentalne znaczenie dla stabilnosci systemu po-
litycznego. Poglad Osta mozna zaadaptowaé do interesujacego nas tematu
W nastepujacy sposob: wprawdzie postulaty poszczegdlnych klas spotecz-
nych maja czesto charakter partykularny’ — zwlaszcza kiedy mowa o bie-
zacej polityce — jednak ich wlaczenie w sfere publiczna niesie uniwersalne
korzysci (stabilizujac system polityczny).

Uzyteczno$¢ organizacji niezadowolenia o podlozu ekonomicznym
w postaci postulatéow klasowych dla spoleczenstwa obywatelskiego — oraz
posrednio, odwagi cywilnej — wynika takze z tego, Ze interes materialny ma
charakter celowo racjonalny lab — méwiac jezykiem Funkcjonalnej Teorii Kon-
fliktu — realistyczny (Coser 1956). Dowody empiryczne i historyczne poka-
zuja, ze nawet glebokie podzialy tozsamosciowe moga zostac¢ zawieszone
lub skutecznie skanalizowane, jedli czlonkéw réznych grup laczy interes
ckonomiczny. Przyktadowo w Republice Potudniowej Afryki ,,opozycja

7 Cho¢ nie zawsze tak jest. Przykltadowo istnieje réznica miedzy pielegniarkami zadajacymi bez-
posrednich podwyzek a przedstawicielkami tej samej profesji postulujacymi mniejsza liczbe godzin
pracy i wzrost zatrudnienia do poziomu pozwalajacego na prace, w warunkach kiedy stosunek
personelu do pacjentéw wynosi (przyktadowo) 1 do 5. Pierwszy postulat jest czysto partykularny,
drugi ma na uwadze jako$¢ ustug medycznych, a wiec jest potencjalnie uniwersalny.
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wobec niesprawiedliwosci apartheidu oraz zadania wigkszej rownosci spo-
tecznej (wlaczajac w to socjalistyczng alternatywe) nigdy nie byly ograni-
czone do réznic rasowych natozonych przez panstwo” (Melber 2001: 239).
Podobnie na ziemiach polskich w poczatkowej fazie rewolucji 1905 roku,
kiedy przedstawiciele roznych partii (PPS, SDKPiL) oraz réznych wyznan
i narodowosci (np. Zydzi i Polacy) walczyli ramie w ramie®. Analogiczne
procesy obserwowano w 2014 roku w Bosni i Hercegowinie: ,,w Mosta-
rze, wielkim miescie w Hercegowinie, od zawsze podzielonym na dzielnice
chorwacka i bosniacka, obywatele wyszli na ulice razem — pierwszy raz od
konica wojny” (Derens 2014: 10). Znamienne, ze przytoczone przyklady
zrywow spolecznych mialy charakter uniwersalistyczny, odwolujacy sie do
idei sprawiedliwosci. Walczaca z uciskiem rasowym i ekonomicznym lud-
no$¢ RPA, robotnicy Krolestwa Polskiego, mieszkancy Bosni i Hercegowi-
ny, wszyscy wystgpowali powodowani ekonomiczna niesprawiedliwo$cig
(w przypadku RPA silnie uwarunkowana rasowo), ale ich postulaty odwo-
tywaly si¢ do wyzszych wartosci.

Inny argument przemawiajacy za traktowaniem postulatow klasowych
w kategoriach odwagi cywilnej ma charakter uniwersalistyczny. Jest nim
oczywiscie znana, oparta na filozofii Karola Marksa ,,klasa uniwersalna”.
Michatl Kaczmarczyk (2013: 36) napisal o niej: ,,stojaca na strazy interesow
czlowieka «jako gatunku» — specyficzna formula zawezajaca wprawdzie
dobro ludzkosci do losu robotnikéw, ale z uwagi na postep calego spo-
teczenistwa”. Nie jest to zdanie catkiem Sciste z uwagi na ryzyko mylnego
utozsamienie /osu robotnika z jego interesem. Filozofia Marksa koncentruje
si¢ na proletariacie z uwagi na jego miejsce w stosunkach spolecznych,
w stosunkach wlasnosci prywatnej, nie za$ ze wzgledu na jego — partyku-
larnie pojmowany — interes. Dobrze wykltada to Tomasz R. Wisniewski
(2013: 74), piszac: ,,ujawnienie tego, ze wlasnos¢ prywatna jest w istocie
stosunkiem spolecznym, w dodatku stosunkiem zlozonym, ktory «kryje
w sobie stosunek wlasnosci prywatnej jako pracy, stosunek wlasnosci pry-
watnej jako kapitatu, oraz wzajemny stosunek jednego i drugiegon», pozwala
mu [Marksowi] na ukazanie epistemologicznego znaczenia panujacych sto-
sunkow spotecznych”. Dlatego wlasnie ruch robotniczy jest ruchem, kto-
rego celem ,,nie jest dokonanie [tylko] przewrotu politycznego, lecz prze-
wrotu poznawczego” (tenze: 76). W ldeologii niemieckief Marks pisze: ,,aby
pozwoli¢ doj$¢ do glosu swojej osobowosci, [robotnicy] musza znie$¢ swoj

# Nalezy dodaé, ze wraz z rozwojem rewolucji do glosu dochodzg sily narodowe, ktére zaczynaja
uzywac antysemityzmu jako broni politycznej. Przyklad ten pokazuje, ze przynaleznosci o charak-
terze tozsamos$ciowym i klasowym znajduja si¢ w ciaglym napieciu (zob. Piskala, Marzec 2013).
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dotychczasowy warunek egzystencji, bedacy warunkiem istnienia calego
dotychczasowo spoleczenstwa, prace” (1961: 86). Marksowi nie chodzi
przy tym o zniesienie pracy w ogole — wbrew krytykom Marks daleki byt
od naiwnosci — a pracy wyobcowanej (lub méwigc jezykiem Kapitalu — pra-
cy abstrakcyjnej). Celem ruchu robotniczego nie jest wiec walka o swoj in-
teres, ale zniesienie calego obowigzujacego porzadku spolecznego, w obre-
bie ktérego praca najemna i kapital tworza warunki alienacji i zaprzeczenia
wolnosci podmiotowej. Jedynie praca uwolniona od wlasnosci prywatne;j
moze by¢ wolna. Praca moze by¢ zas wolna ,,pod dwoma niezbednymi wa-
runkami: ze bedzie wolna dziatalnoscia pracujacego podmiotu [a wigc nie
bedzie wynikala z przymusu ekonomicznego] oraz ze bedzie wynagradza-
na wedlug — w wolny sposéb — ustanowionych regul” (Wisniewski 2013:
74). Proletariat wigc prowadzi swoja walke nie tylko we wlasnym interesie,
ale w interesie — jak pisal Marks — calego gatunku. Zniesienie pracy najem-
nej, pracy abstrakcyjnej przyniesie wolnos¢ (stynne ,,krélestwo wolnosci”)
wszystkim, nie tylko proletariatowi.

Warto nadmienic, ze oba przytoczone powyzej argumenty teoretyczne
stanowiq od dekad oS zazartego sporu, ktérego nie bedziemy tu relacjono-
wac. Nie chcemy w tym miejscu rozstrzygac, czy orientacja socjaldemokra-
tyczna stanowi jeden z instrumentow realizacji postulatu klasy uniwersal-
nej, czy tez jest jego zaprzeczeniem. Z punktu widzenia odwagi cywilne;
wazne jest, ze obie linie argumentacyjne pozwalaja uzna¢ odwage w sytu-
acjach ekonomicznej opresji za rodzaj odwagi cywilnej. W obu przypadkach
— cho¢ moze to prowadzi¢ do réznych postulatow politycznych — w ideale
spoleczenistwa miesci si¢ rowniez ideal sprawiedliwos$ci ekonomicznej.

/// 3. Ruchy oburzenia i niezadowolenia

Stosujac klasyczny dzis podzial Clausa Offego (1995) na stary i nowy
paradygmat ruchéw spolecznych, tatwo przyjac teze, ze obrona interesow
materialnych miesci si¢ w tym pierwszym typie i ma charakter partykular-
ny. Stare ruchy spoleczne cechowaly si¢ zdaniem niemieckiego socjologa
hierarchiczng organizacja, stabilng struktura, zakorzenieniem politycznym
oraz odwolaniem do interesu materialnego poszczegolnych klas spolecz-
nych. Tak rozumiany interes byl partykularny i odnosit si¢ — najczesciej —
do postulatéw innej, czyli zgodnej z interesem okreslonej klasy (lub tylko jej
czesci — np. robotnikéw danej branzy) redystrybucii dobr. Starym ruchom
spolecznym (gltéwnie zorganizowanym w postaci zwigzkow zawodowych
1 partii) Offe przeciwstawial nowe ruchy odwolujace si¢ — przez postulaty
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uznania — do praw uniwersalnych. Ruchy praw kobiet, emancypacji mniej-
szosci rasowych 1 etnicznych, praw oséb LGBT, ruchy ekologiczne, pacy-
fistyczne — wszystkie one zmierzaly do uznania wlasnych praw, ale w imig
bardziej sprawiedliwego spoleczenistwa.

Stosujac binarny podzial na stare i nowe ruchy spoleczne, fatwo za-
klasyfikowa¢ partykularne i materialne postulaty klasowe za niemieszczace
si¢ w definicji odwagi cywilnej, natomiast tozsamosciowe, postmaterialne’
1 zglaszajace pretensje do uniwersalnosci postulaty ,,nowych ruchow” —
za odwazne cywilnie. Problem polega na tym, ze ,,empiryczne przyklady
wspolczesnych ruchéw spolecznych nie moga by¢ tatwo zaklasyfikowane
jako «starex» lub «nowe», poniewaz §wiat materialny jest zwyczajnie bogatszy
niz teoretyczne proby jego prezentacji” (Baranowski 2013: 10). Mariusz Ba-
ranowski ma tu na mysli tagodniejsza wersje deklaracji Lorny Weir (1993),
zgodnie z ktora obstawanie przy Scistym podziale nowych i starych ruchow
spolecznych (lub — jak pisze autorka — ruchow sprzed 11 wojny §wiatowej
1 po niej) wynika z ortodoksyjnego traktowania ruchu robotniczego. Ten
ostatni rzadko mial charakter czysto instrumentalny i1 partykularny. Przy-
toczony wyzej przyklad rewolucji 1905 w Kroélestwie Polskim pokazuje,
ze wraz z postulatami materialnymi podnoszono takze kwestie autonomii
politycznej, praw kobiet, dostgpu do edukacji, a takze réznic etnicznych
i religijnych™.

Niemal sto lat p6zniej, w szczycie walk klasowych, ktore przetoczyly sie
przez Wielka Brytanie, mozna bylo dostrzec te sama zlozonos¢ procesow
protestu. W 1984 roku gornicy z zamykanych przez Margaret Thatcher ko-
paln podjeli si¢ obrony swoich miejsc pracy, jednak szybko zostali sami na
placu boju''. )W sytuacji, gdy oficjalny ruch robotniczy nie popieral strajku,
kluczowe znaczenie mialy wszelkie nieformalne akcje na rzecz wspierania
gbrnikow. Miners’ Support Groups (Grupy Wsparcia Gornikéw) pojawily
si¢ w kazdym duzym miescie i w kazdej spolecznosci lokalnej, w ktorej
istnialy kopalnie. Grupy te tworzone byly przede wszystkim przez Zzony
strajkujacych gérnikow, ale réwniez przez studentow, grupy mlodziezowe,
czarng mlodziez, gejow i lesbijki”'*. Pomimo Ze strajki i wsparcie dla nich
mialy charakter walki o interes branzowy, to ich przebieg wyszedl poza

? Nasuwa si¢ z kolei inna popularna dychotomia — podzial na wartosci materialne i postmaterialne
(Inglehart 1997).

1 Cho¢ te ostatnie szubko utracily emancypacyjny charakter, by stac si¢ fundamentem antysemity-
zmu polskich grup narodowych i konserwatywnych.

" Liderzy zwiazk6w innych branz nie przyltaczyli sie do strajkdw.

12 http://codziennikfeministyczny.pl/strajk-brytyjskich-gornikow-kobiety-spolecznosc-lgbt-soli-
darnosc-wykuta-walce/; dostep 25.09.2014.
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ramy partykularnego konfliktu klasowego, czym przyczynit si¢ do uznania
przez Parti¢ Pracy postulatéw ruchu LGBT®.

Ruchy protestu zrodzone na fali kryzysu ekonomicznego, ktérego
symbolicznym poczatkiem jest upadek banku Lehman Brothers we wrze-
$niu 2008 roku, sa zapewne jeszcze trudniejsze w jednoznacznej klasyfi-
kacji (tj. jako nowe lub stare). Fundamentem wszystkich z nich — od ulic
hiszpanskich miast, przez kairski plac Tahrir, po nowojorski park Zuccot-
tiego'* — byt kryzys gospodarczy. Bezrobocie, zmniejszanie praw pracowni-
czych 1 socjalnych, degradacja ustug spotecznych, podwyzki cen Zywnosci
i podazajace za nimi drakonskie plany oszczednosciowe doprowadzily do
masowych niepokojoéw. Brytyjski publicysta Paul Mason (2013), ktéry po-
stanowil opisa¢ najwazniejsze (w jego opinii) protesty 2011 roku, nie po-
zostawia watpliwosci, ze u zrédel kazdego z nich znajdowaly si¢ trudnosci
gospodarcze.

W krajach Afryki Pélnocnej zapalnikiem tak zwanej Arabskiej Wiosny
byl wzrost cen zywnosci, ktory spowodowal, Ze najubozszych mieszkan-
cow tych krajow (zwlaszcza miejskich slumsow) nie bylo sta¢ na wyzy-
wienie swoich rodzin. Wezesniej — przyktadowo w Egipcie — rzad odebral
mieszkancom kairskich slumséw jedno z gtéwnych Zrédel dochodu, ko-
mercjalizujgc gospodarke odpadami w calym miescie (na Filipinach z ko-
lei zdecydowano si¢ na przymusows likwidacje slumséw wokoél Manili).
W Hiszpanii i Grecji doszlo do gigantycznego zadluzenia budzetéw pu-
blicznych i obnizenia jako$ci ustug publicznych potaczonych z masowym
bezrobociem wsrdéd mlodziezy, w tym takze absolwentéw szkot wyzszych.
W Wielkiej Brytanii okupacje budynkéw uniwersyteckich wywolaly de-
cyzje o podniesieniu czesnego i obcigciu zapomog dla najbiedniejszych
studentéw. W sukurs studentom przyszla mlodziez, ktéra edukacje aka-
demicka miata dopiero przed soba, a ktérg pozbawiono ,,dodatku edu-
kacyjnego” wprowadzonego w 2004 roku przez Parti¢ Pracy. W Stanach
Zjednoczonych inspirowany hiszpanskim oburzeniem ruch Occupy Wall
Street wyrdst na niezgodzie wobec astronomicznych wydatkéw federal-
nych, ktére zostaly przeznaczone na ratowanie bankéw oraz firm sektora
finansowego.

Y Wezesniej laburzysci obawiali si¢ otwartego zaangazowania w popatcie mniejszosci seksualnych
z uwagi na konserwatyzm robotnikéw wielkoprzemystowych, stanowiacych wéwczas ich glowna
baze¢ spoleczna.

" Osobnego omoéwienia wymaga kwestia, czy protestujacy w instytucjonalnych warunkach libe-
ralnej demokracji student przejawia te sama odwage cywilna co ryzykujacy zyciem opozycjonista
w obrebie dyktatury.

STANRZECZY 2(9]/2015 / 57



Wszedzie kompozycja klasowa zgromadzen przypominala mozaike
1jest niezwykle trudna do zwigzlego opisania. Zgodnie z relacjami Masona
(2013) i Castellsa (2012) dominowali w nich przedstawiciele biedoty miej-
skiej oraz mlodych ludzi, absolwentéw, studentow i ucznidéw. Wraz z roz-
wojem protestow wlaczali si¢ do nich takze robotnicy (zwlaszcza w krajach
arabskich i w Grecji) zorganizowani w zwiazki zawodowe oraz (sporadycz-
nie i marginalnie) partie polityczne. W wielu ruchach z 2011 roku czo-
fowe role odgrywaly kobiety, zmarginalizowani biedni, mlodzi studenci
oraz w niektorych przypadkach zaprawieni w bojach pracowniczych robot-
nicy".

Ruchy spoleczne — ruchy niezadowolenia — ostatnich kilku lat dobrze
pokazuja stabos$¢ podziatu rozpropagowanego przez Offego. Strukturalnie
rzecz ujmujac, byly to ruchy nichierarchiczne (Castells powiedzialby, ze
sieciowe), niewylaniajace lideréw, o bardzo réznorodnym sktadzie spotecz-
nym i réznorodnych postulatach. Byly to jednak ruchy wyroste z poczucia
niesprawiedliwosci majacej swoje zrodla w gospodarce. ,,Z pewnoscia byta
to inicjatywa — pisal Castells o Oburzonych — wymierzona w bankierow
1 spekulantéw. Nardd nie zamierzal znosi¢ konsekwencji kryzysu finanso-
wego, ktorego nie wywolal. W spoleczenstwie panowalo glebokie poczu-
cie niesprawiedliwosci, ktére znalazto wyraz w protestach. Ludzie uwazali,
ze nie nalezy dofinansowywac zadtuzonych bankoéw, tylko je znacjonalizo-
wac, podobnie jak uczyniono w Islandii, ktorej przyklad nieustanie przy-
wolywano. Czlonkowie ruchu domagali sig, Zeby nieuczciwi menedzerowie
trafili przed sad. Jednomyslnie sprzeciwiali si¢ rzadowym cigciom budzeto-
wym, zamiast tego zadajac opodatkowania najbogatszych obywateli i1 kor-
poracji. Powszechnie krytykowano bezrobocie milionéw mtodych obywa-
teli” (2012: 127). Nieprzypadkowo czltonkowie ruchu Occupy Wall Street
(OWS) nazywali siebie 99%, a Castells w cytowanym powyzej fragmencie
traktuje jak synonimy pojecia: naréd, spoleczenstwo i czlonkowie ruchu.
Oburzeni czy OWS z pewnoscia zglaszali (i nadal zglaszaja) pretensje do
uniwersalizmu wlasnych postulatéw, majac poczucie wystepowania w roli
rzecznikéw przytlaczajacej wickszosci obywateli, a ich postawy podczas
protestow mieszcza si¢ w definicji odwagi cywilnej.

5 Egipski dziennikarz Hossem el-Hamalawy tak komentowat role ruchu robotniczego w obaleniu
Mubaraka: ,,Zwiazki zawsze odgrywaly kluczowa rol¢ w mobilizacji masowej. Jesli chcesz strajku
generalnego, ktéry pozwoli obali¢ dyktature, to nie ma nic lepszego niz wolny zwigzek zawodowy,
by to zrobi¢” http://www.aljazeera.com/indepth/features/2011/01/201112792728200271.html do-
step: 01.10.2014
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/// Podsumowanie

Przyjmujac ukuta wyzej definicje odwagi cywilnej, odwolujaca si¢ do
poczucia sprawiedliwosci, nie ma przeszkod, zeby opoér wyrastajacy z pod-
staw ekonomicznych, majacy swoje zrédlo w przemocy ekonomicznej,
réwniez zaliczy¢ do odwagi cywilnej. Zatem takze postulaty klasowe — jak
dltugo odnosza si¢ do ideatu sprawiedliwego (ekonomicznie) spoleczen-
stwa — mozna traktowac jako przestanke manifestacji indywidualnych ak-
tow odwagi cywilnej. Manifestowanie ruchu spolecznego przez konflikt
— przeciwstawienie si¢ okreslonemu porzadkowi — stanowi przy tym je-
den z konstytutywnych elementéw opisu ruchu spolecznego (Baranowski
2013). Zawsze wigc ruch bedzie wystepowal przeciw czemus, co w ramach
ruchu zostanie uznane za niesprawiedliwe, niewlasciwe i niegodne. Osta-
tecznie rozstrzygajace, czy dzialanie mozna uznaé za przejaw odwagi cy-
wilnej, jest przyjecie okreslonego modelu sprawiedliwosci, odniesienie do
okreslonych wartosci i ich konkretnej definicji. Jak pisata Barbara Misztal
(2007: 81): ,,istnieja zwiazki miedzy obecnym w kazdej cywilizacji punktem
widzenia na to, co jest dobre, a bohaterami, jakich sobie wybiera — a takze,
na zasadzie analogii, jej idealem odwagi”. Jesli odwaga cywilna aspiruje do
tego rodzaju odwagi, to poszukujac sprawiedliwego spoleczenstwa, do jej
przejawow nalezy zaliczy¢ réwniez — budzacy silne emocje, zrodzony ze
wspolnych doswiadczen — op6r wobec ekonomicznej niesprawiedliwosci.

Znamienne, ze jezyk socjologow opisujacych konflikty i podzialy spo-
teczne sigga nader czesto do poje¢ odnoszacych sie do emocji. Castells
(2012) pisze o strachu, gniewie rodzacym opor i entuzjazmie rodzacym
nadzieje, ktére w sytuacji wspolnej komunikacji moga dopiero skutkowaé
idea, programem, postulatem. Mason (2013), podpatrujac Castella oraz bo-
hateréw swoich reportazy, pisze o oburzeniu, a czasem o rezygnacji. David
Ost (2007) méwi o gniewie klasowym, majacym swoje zrédto w relacjach
pracy i kapitalu. Guy Standing (2011) opisuje nowa, niebezpieczna klase,
uzywajac pojecia odnoszacego si¢ do poczucia niepewnosci (prekarnosci).
Zapewne tendencja ta wymaga osobnego omodwienia, ale wiele wskazuje na
to, ze wszystkie te pojecia méwigq 0 emocjach z uwagi na naruszenie sze-
roko akceptowanego poczucia sprawiedliwosci spolecznej oraz o konflik-
tach — takze ideologicznych — jakie ten stan rzeczy wywoluje. Interpretujac
ten fakt w kategoriach Marksowskich, mozna powiedzieé, ze oto sprawdza
si¢ jedna z tez Manifestu komunistycznego, méwiaca o rosnacej pauperyzacji
1 ujednoliceniu mas pracownikéw najemnych, wykluczeniu ,,nieprzydat-
nych” oraz pojawieniu si¢ wspélnoty intereséw wszystkich klas (poza bur-
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zuazja) z interesem proletariatu. Taka interpretacja powinna by¢ jednak
odczytana dialektycznie. Wspolnota oburzenia, gniewu, zlosci, ktorg ob-
serwowalismy w Nowym Yorku, Barcelonie, Madrycie, Atenach, Londynie
czy Kairze, pokazala, Ze istotnie znaczna cze¢s¢ populacji podziela podobne
emocje wobec najbogatszych i rzadzacych. Jednoczesnie kompozycja kla-
sowa masowych demonstracji w tych miastach byla bardzo zlozona. Pod
wzgledem cech agregowanych, takich jak: stosunek do wlasnosci (zaréwno
srodkéw produkeji, jak i srodkéw konsumpcii), zatrudnienie, typ wykony-
wanej pracy, miejsce zamieszkania, plec, wiek, wyksztalcenie, ale réwniez
subiektywnych cech identyfikacyjnych, takich jak: aspiracje, poczucie przy-
naleznosci, symboliczne punkty odniesienia, aspiracje polityczne — zbioro-
woscl te byly bardzo rézne. Laczylo je tylko jedno — chec¢ Zycia w lepszym
spoleczenstwie.
Zapewne trzeba odwagi cywilnej, by o tym zamarzy¢.
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/// Abstrakt

Prezentowany artykul stawia sobie za cel odpowiedz na pytanie:
czy mozna sensownie postugiwac si¢ pojeciem ,,odwaga cywilna”, nie
uwzgledniajac pytania o ekonomiczng i spoleczna przemoc oraz ich
wplyw na spoleczenstwo obywatelskie? Inaczej mowiac, podjeto probe
umieszczenia odwagi obywatelskiej w kontekscie intereséw klasowych.
Postugujac si¢ — m.in. — argumentacja Davida Osta, podj¢to probe wy-
kazania, ze wylaczenie z zakresu pojecia odwagi cywilnej przemocy
ekonomicznej ogranicza rozumienie demokracji i procesow z nig zwia-
zanych.

Stowa kluczowe:
odwaga, spoleczefstwo obywatelskie, gniew klasowy, demokracja

/// Abstract

The article aims to answer the question: can civil courage be sen-
sibly discussed without questioning economic and social violence and
its impact on civil society? In other words, we made an attempt to put
civil courage in the context of social class interests. Using the argument
presented by David Ost, we attempt to demonstrate that the exclusion
of economic violence from the definition of civil courage limits our un-
derstanding of democracy and the processes related to it.

Keywords:
courage, civil society, class anger, democracy



