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Monografii, prac przekrojowych czy opracowan historycznych, doty-
czacych kwestii takich jak przyczyny uprawiania historii, jej funkcje i cele,
co roku ukazuje si¢ sporo. Rzadko jednak towarzyszy im refleksja oparta
na szerokiej i doglebnej analizie réznych, odleglych od siebie przypadkdw.
Tym bardziej istotne okazuje si¢ pytanie stanowiace of pracy zbiorowej
Byto, nie mineto. Studia o dziatanin 3 historiq w tle. Jak podkresla redaktor
1 autor Witgpn Marcin Kula, ksiazka ma sklania¢ do zastanowienia si¢ nad
tym, ,,do czego historia bywa wykorzystana, a czasem naduzywana”. Sam
wskazuje na rézne sposoby wykorzystywania historii, jej znaczenie i role
w zyciu spolecznym.

Lektura ksiazki Byfo, nie mineto. Studia o dziataniu 2 historiq w tle, opraco-
wanej ,,klasyczng metoda historyczna” (s. 27), sklania jednak do zadania
kolejnych pytan: czy zawsze wlasciwe sa wizja historii jako nauki obiek-
tywnej iideal historyka dazacego do ustalenia faktéw? Jak dalece réznic sig
moga od siebie obrazy przesztosci kreslone przez réznych autoréw? Na
ile podejmowany temat, ale tez np. literatura powstala wokol niego, moze
determinowac sposéb jego przedstawiania przez kolejne pokolenia bada-
czy przesztosci? Jaki wplyw na obraz przeszlosci prezentowany w pracach
dotyczacych historii powinny i moga mie¢ zainteresowania badaczy, ich
doswiadczenia, lektury czy przekonania?

Pytania te nasuwajq si¢ wlasnie po lekturze zbioréw takich jak omawia-
na tu publikacja, faczaca w jednym tomie prace czworga autoréw, podejmu-
jacych bardzo odlegle od siebie tematy. Naleza do nich: Edukaga historyezna
w trybach polityki. Idea Wielkich W egier w wegierskich podrecznikach do historii 3 lat
1926—1942 Joanny Korab, Mongolia wobec wiasnej historii 1911-2071 Marcina
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Gutowskiego, Konflikt pamieci grupy wiekszosciowey i mniejs3ociowe). Spor o budo-
we pomnika Prawostawnym Mieszkaricom Biatostocezyzny Zabitym, Zamordowanym
i Zameczomym w latach 1939—1956 Agnieszki Nowakowskiej oraz Rola fotografii
w procesie ksztattowania polskief pamicei Lbiorowej 0 Zydach polskich na pryykladzie
wystawy ,,I ciqgle widze ich twarge” autorstwa Hanki Nowickiej.

Joanna Korab, poruszajaca kwestie zwiazane z edukacjq historycz-
na, najszerzej odpowiada na pytanie o postrzeganie terazniejszosci przez
pryzmat przesztosci i na odwroét. Autorka zajmuje si¢ rola podrecznikéw
w wychowaniu uczniéw na przyszlych obywateli oraz zmianami i ciagto-
$cig w interpretacji faktéw historycznych. Skupia si¢ przy tym na wegier-
skich podrecznikach wydanych na przestrzeni niespetna dwudziestu lat,
jednak w czasie wypelnionym zasadniczymi zmianami, tak politycznymi,
spolecznymi czy gospodarczymi, jak i terytorialnymi (lata 1926-1942).
Zwraca uwage zaréwno na tresci podrecznikow, jak 1 ich przekaz emocjo-
nalny, najwazniejsze osie interpretacyjne, sposoby konstruowania wyobra-
zefi o ,innych”. Tym samym zmusza do zastanowienia si¢ nad strategia
ksztaltowania pozytywnych wyobrazen na temat historii panstwa i narodu
oraz nad rola egocentrycznej polityki historycznej.

Prezentujac tak obszerny material, mozna byloby si¢ jednak pokusié
o szersze 1 ogblniejsze wnioski dotyczace mechanizméw zaobserwowanych
zmian, wskaza¢ interpretacje historykéw 1 metodologéow wegierskich (nie
tylko polskich, takich jak przywolany Jerzy Topolski), a by¢ moze takze
dokona¢ poréwnan z polityka prowadzong w ramach edukacji historyczne;
w innych panstwach regionu. Lektura nasuwa tez pytania, na ktore trud-
no znalez¢ odpowiedz w tekscie. Dotycza one konkretnych kwestii, takich
jak chocby sposéb postrzegania przez Wegréw dualistycznej monarchii
austriacko-wegierskiej czy zasadnicze zmiany konotacji zwigzanych z ter-
minem ,,poko;j” — rozumianym jako stan przeciwstawny wojnie. Niemniej
rozdzial jest interesujacy dla polskiego czytelnika. Pozwala mianowicie
dostrzec specyfike wegierskiej polityki wobec przesztosci, sklania tez do
namystu nad odmiennoscig polskiego i wegierskiego stosunku do historii
w Polsce i na Wegrzech po pierwszej wojnie §wiatowej i w trakcie drugiej.

Zupelnie inne cele i sposoby analizy ukazywania przeszlosci prezen-
tuje autor studium pt. Mongolia wobec wiasnej historii 1911-2011. Zawiera
ono przede wszystkim obszerne omoéwienie historii Mongolii, a zwlaszcza
historii jej stolicy Utan Bator i jej roli w ksztaltowaniu polityki historycznej
calego panstwa. To praca przede wszystkim historiograficzna, zdecydo-
wanie bardziej opisowa niz analityczna. Sam opis dziejow Mongolii na
przestrzeni stu lat okazal si¢ bardzo wazny — przybliza temat w Polsce
malo znany, cho¢ istotny. Watpliwosci budzi¢ moze jednak doboér zrédel,
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na podstawie ktérych powstalo studium. Juz na wstepie autor rzetelnie
zaznacza, ze sam ,,dla okresu autonomicznego (1911-1919) zrédel jako
takich nie posiada” (s. 146). Wigkszo§¢ wnioskéw dotyczacych historii
panstwa i miasta oparta jest na analizach dziennika ,,Ulaanbaataryn Me-
dee”, ukazujacego si¢ od potowy lat 50. do 1990 roku (trudno odgadnad,
czy wynika to z dostepnosci, popularnosci czasopisma, sily jego oddzialy-
wania, czy tez braku innych periodykéw) oraz polskich i angielskich opra-
cowaniach dotyczacych dziejéw Mongolii.

Wobec takich brakéw, a by¢ moze trudnosci z pozyskaniem innych zr6-
del, zastanawia, dlaczego autor tak oszczednie korzysta z rozméw z Mon-
golami, ich interpretacji przeszlosci oraz wlasnych obserwacji, zwlaszcza
w tych fragmentach pracy, w ktorych opisuje historie Mongolii po 1990 ro-
ku. Najwigcej odwotlan do tego rodzaju zrédel znalezé mozna w ostatnich
czeéciach dotyczacych np. zycia codziennego czy stosunkéw mongolsko-
-chinskich i mongolsko-radzieckich, znacznie bardziej interesujacych niz
suche opisy kolejnych pomnikéw czy kalendarz obchodéw rocznicowych
opatrzony jedynie krotkimi komentarzami. Zastanawia tez, dlaczego autor
zdecydowal si¢ poddac analizie np. herb miasta Utan Bator, nie wspomnial
za$ o godle panstwowym, cho¢ to wlasnie historii Mongolii poswigcona
jest cata praca; dlaczego szerzej nie opisal symboliki i roli pieczeci, be-
dacej — jak wynika z tekstu — jednym z najwazniejszych symboli wladzy;
dlaczego nie poswigcil wigcej miejsca np. stosunkowi samych mieszkancow
stolicy do zmian zachodzacych w kolejnych dziesigcioleciach. Najwicksza
warto$cia tego studium okazuja si¢ uwagli wlasne, rozwazania, a czgsto
przypuszczenia autora, ktére jednoczes$nie najwigcej méwig o zmianach
zachodzacych na przestrzeni lat w Mongolii oraz specyfice postrzegania
przeszlosci przez mieszkancdw kraju. Autor wspomina o ,,luznym zwiazku
zycia codziennego z kwestia pamigci historycznej” (s. 238) 1 podkresla, ze
wiele zjawisk jedynie sygnalizuje. Tym samym rozbudza zainteresowanie
wieloma kwestiami, nie zaspokajajac jednak ciekawosci czytelnika.

Studium Agnieszki Nowakowskiej na temat konfliktu wokél budowy
pomnika Prawoslawnym Mieszkancom Bialostocczyzny Zabitym, Za-
mordowanym i Zameczonym w latach 1939-1956 rézni si¢ od poprzed-
nich przede wszystkim tym, Zze porusza temat przeszlosci narodowe;
rozpatrywanej nie na poziomie makro (panistwa), ale na poziomie mezo
(spotecznosci lokalnej i regionalnej). Jak zaznacza sama autorka, jej ce-
lem byto ukazanie sporu o upamigtnienie wydarzen z przeszlosci i wply-
wu przesztosci sprzed kilkudziesigciu lat na wydarzenia sprzed lat kilku
(s. 262). Spor ten rozpatrywany jest w odniesieniu do staran przedstawicieli
mniejszosci bialoruskiej i ukraifskiej, domagajacych si¢ (z powodzeniem,
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cho¢ po wielu trudach) symbolicznego upamigtnienia ofiar polskiego pod-
ziemia niepodleglosciowego na Bialostocczyznie.

Warto zaznaczy¢, ze cho¢ w samym tytule pojawia si¢ informacja, iz
studium dotyczy konfliktu pamieci grupy wigkszosciowej 1 mniejszoscio-
wej, w praktyce calo§¢ podejmuje temat konfliktu pomiedzy pamigcia
o wlasnej, niedawnej przesztosci danej grupy a oficjalng historiografia, na
strazy ktorej stojg organy panstwa i instytucje samorzadowe. To wlasnie
poruszenie tej kwestii — roli 1 wagi przeszlosci lokalnej oraz jej stosunku
do panstwowych (czy oficjalnych) interpretacji przeszlosci — okazuje si¢
najwicksza wartoscig tej pracy.

Tu mozna miec¢ zastrzezenia, dlaczego tak wiele miejsca autorka pracy
poswigcila ustaleniom historykéw na temat organizacji takich jak WiN
1 NSZ czy obszernym omoéwieniom historii powojennego panstwa pol-
skiego. Zastanawia tez dobor zrédel przywolywanych w pracy, a dotycza-
cych samego konfliktu o pomnik. Autorka obszernie przywoluje glow-
nie dokumenty zebrane w Archiwum Stowarzyszenia Budowy Pomnika
Prawostawnym Mieszkancom Bialostocczyzny Zabitym, Zamordowanym
i Zameczonym w latach 1939—1956, wywiady z osobami zaangazowany-
mi w budowe pomnika i nalezacymi do stowarzyszenia badZ wspomaga-
jacymi je oraz tresci artykuléw prasowych. Korzysta takze z wybranych
dokumentéw wydanych przez instytucje centralne, jak Rada Ochrony Pa-
micci Walk 1 Meczenstwa, czy dokumentdéw utworzonych przez Sejm RP.
Nie przywoluje natomiast dokumentéw utworzonych i — co tez wazne
w kontekscie przedstawianych wnioskow — przechowywanych np. przez
instytucje samorzadowe ani nie wspomina o wlasnych wywiadach (lub
choc¢by probach ich przeprowadzenia) z przedstawicielami tych instytucji
czy wladz wojewddzkich, cho¢ moglyby mie¢ one wplyw na interpretacje
tresci wydanych przez nie pism. Niezaleznie od tego warto doceni¢ wysi-
tek autorki, ktéra nie tylko poddata analizie tresci mnéstwo dokumentéw
czy zawartos$¢ roznych tytuléw prasowych, lecz takze skorzystata z moz-
liwosci, jakie daja rozmowy z uczestnikami wydarzen, 1 wskazala na wage
ich interpretacji przesztosci czy przekonan.

Ostatnie studium wyrdznia przede wszystkim to, ze dotyczy moz-
liwosci 1 ograniczen interpretacji przeszlosci, ktére wiaza si¢ z tak spe-
cyficznym i stosunkowo rzadko wykorzystywanym Zrédlem, jakim jest
fotografia. Praca autorstwa Hanki Nowickiej okazuje si¢ tez interesujaca
z innego powodu: to w niej najwyrazniej spos$rod wszystkich czterech stu-
diéw eksponowane sg wlasne interpretacje, przekonania i poglady autorki.
Nie nalezy bynajmniej tej cechy pracy uzna¢ za wade. Przeciwnie, taka
forma analizy, w ktérej badacz nie ukrywa roli osobistych do$wiadczen, roli
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wlasnych lektur czy zdobytej wiedzy, okazac si¢ moze bardzo wartosciowa,
zwlaszcza przy interpretacji zrodel takich jak fotografie nieznanych
z imienia 1 nazwiska osob, fotografie dokumentujace zycie spolecznosci,
ktorej juz nie ma.

Dlatego najwigksza wartoscia tego studium jest wiasnie wlasna, cze-
sto bardzo subiektywna proba interpretacji nie tylko samych fotografii,
lecz takze sytuacji spotecznej, atmosfery, jaka wytworzyla si¢ wokot wy-
stawy: przyjecia, z jakim spotkal si¢ apel Goldy Tencer o przekazywanie
zdjeé przedwojennych Zydéw polskich na potrzeby wystawy, motywow,
jakie kierowaly darczyficami, czy sposobow opisywania kolejnych foto-
grafii przesylanych do Fundacji Shalom. Oczywiscie mozna nie zgadzac
si¢ z wnioskami autorki, warto jednak mie¢ na wzgledzie specyfike jej
perspektywy badawczej. Wyjasnienia wymagalyby jednak dwie kwestie:
zarébwno sposob doboru zrédel (autorka bardzo pobieznie wyjasnia ich
podstawy), jak i prezentowane wnioski. By¢ moze te ostatnie to jedynie
skréty myslowe, jednak wywotuja duzy niepokd;.

Dotyczy to np. wlasnych (chyba) stwierdzen autorki, takich jak: ,,Pa-
mig¢ nie moze by¢ przedmiotem badan. Mozemy natomiast siggnaé po
rzeczywiste materialne przedmioty, ktére pamieé¢ przechowuja i przeka-
zuja w celu badania ich zwiazkéw z nasza pamiecia” (s. 369). Trudno zro-
zumie¢, dlaczego pamig¢ nie moze podlega¢ badaniu i dlaczego w tym
kontekscie to przedmioty jako takie maja jakies szczegolne whasciwosci?
Watpliwosci budzi tez sam sposob rozumienia tego, czym jest oral history,
jakie sq mozliwosci 1 granice jej wykorzystania (s. 417 1 n.). Zastanawiaja
niektore wnioski, jak cho¢by wiasne interpretacje wynikéw badan CBOS
(s. 440). Autorka stwierdza, Ze ,,u ponad 90% Polakéw zaglada Zydow
nie zajmowala szczegélnego miejsca w postrzeganiu skutkéw okupa-
ji”, opierajac si¢ wylacznie na pytaniu o to, ,,z czym kojarzy si¢ Panu(i)
Oswiecim?”, 1 uznajac najwyrazniej za mato znaczace np. odpowiedzi 61%
respondentow twierdzacych, iz bylo to ,,miejsce meczenstwa wielu roz-
nych narodowosci”. Trudno tez zrozumie¢, skad konkluzje autorki takie
jak te, iz fotografie Zydéw nie mieszcza sie w polskich albumach rodzin-
nych (s. 452), skoro wiele z przestanych zdje¢ wlasnie stamtad pochodzi
(s. 452) i przestane bylo do Fundacji Shalom wlasnie przez ,,chrzescijan”,
dawnych sasiadow i przyjaciol fotografowanych oséb (s. 418—419), czesto
z prosbg o zwrot lub przestanie ich kopii autorom listow.

Lektura wszystkich czterech studiéw rozpatrywana w kontekscie przed-
mowy do calej publikaciji sktania do stwierdzenia, ze niezaleznie od odmien-
nosci podejmowanych tematéw — bardzo ciekawych i mato znanych — oraz
sposobéw ich ujmowania i samej analizy calo$¢ zastuguje na uwage z kilku
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powodéw. Przede wszystkim ukazuje ona wielo$¢ 1 odmiennosé zalozen,
jakie mogg leze¢ u podstaw analiz historycznych. Dotyczy to zaréwno za-
tozen dotyczacych tego, czym jest badanie historyczne, jakie postepowanie
jest mu wiadciwe, jak i tego, czym wlasciwie jest historia i jak nalezy ja ro-
zumieé. Warto tez zwrdci¢ uwage na to, w jaki sposéb postrzegana jest rola
opisu historycznego. O ile np. w pierwszym ze studiéw autorka podkresla,
ze nie zdecydowala si¢ zamiesci¢ odrebnego rozdzialu czy podrozdziatu
stanowiacego rys historyczny badanego okresu, chcac uniknaé uproszczen
1 jednoznacznych stwierdzen, ,,jak bylo” (s. 41), o tyle w kolejnych studiach
to wlasnie ,,neutralne” opisy historyczne zajmuja najwiecej miejsca. Istotny
okazuje si¢ tez sposob samego konstruowania wnioskéw w kolejnych pra-
cach. W pierwszym, drugim i trzecim ze studiéw przedstawiajacy je autorzy
wiele wagi przywiazuja do zawarto$ci dostepnych Zrodel, ich tresci. W ostat-
nim za$ (niezaleznie od liczby przywolanych koncepciji teoretycznych) do-
minujg wlasne, subiektywne interpretacje autorki.

Warto tez zwréci¢ uwage na rézne sposoby postrzegania pamieci i hi-
storii, odmienno$¢ sposobéw ich definiowania i znaczen, jakie sa im przy-
pisywane w analizach réznych wizji przesztosci. Poczynajac od opracowan
tych tematéw, ktore dotycza przede wszystkim oficjalnej wizji przesztosci
1 opieraja si¢ na oficjalnych przekazach (pierwsze i drugie ze studiow),
a koniczac na tych, ktére odwotuja si¢ do pamieci jako gtéwnego motoru
dzialan danej spolecznodci i podstawowego zrédla wiedzy, mozemy prze-
$ledzi¢ nie tylko réznorodnos¢ sposobéw postrzegania samego znaczenia
1 roli pamieci lub historii, ale tez odmiennos¢ interpretacji wzajemnych
stosunkéw miedzy nimi. Ma to niebagatelne znaczenie, gdyz nie tylko de-
cyduje o perspektywie, w ramach ktérej podejmowany jest temat, lecz ma
takze wplyw na dobor Zrédel (np. dokumentéw albo wywiadow) i wage
nadawana im przez autoréw opracowan oraz na ostateczne wnioski.

Mozna zatem zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem redaktora publikacji i au-
tora wstepu Marcina Kuli, ze zawartos¢ zbioru moze by¢ interesujaca nie
tylko dla historykow, lecz takze dla przedstawicieli innych dyscyplin. Naj-
bardziej interesujace jednak okazac si¢ moze to, w jak r6zny sposéb catosé
bedzie odbierana i interpretowana przez czytelnikéw o odmiennych zain-
teresowaniach, doswiadczeniach 1 pogladach.
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