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Perypetie mysli Norberta Eliasa sa wrecz idealna egzemplifikacia trud-
nego zapoznawania genialnego dzieta — ,,odkrytego” za pdzno i niedo-
statecznie przyswojonego. Pelny polski przeklad O procesie cywilizacyinym
ukazal si¢ dopiero w 2011 roku. Obszerne wprowadzenie do lektury tego
tomu napisane przez Marte Bucholc jest bez watpienia najbardziej pogte-
bionym, jak dotad, rysem sylwetki tworczej Eliasa w pismiennictwie pol-
skim. Biorac do reki Samotnosé diugodystansowea, mozna by si¢ spodziewac
przede wszystkim rozwinigcia watkow tam podjetych, tymczasem Autorka
wybrala inng droge — nie préobuje tworzy¢ syntezy, ktora na tle istniejacej
obcojezycznej bogatej literatury przedmiotu skazana bylaby na wtérnosé,
lecz koncentruje uwage na ,,obrzezach mysli Eliasa” (Bucholc 2013: 13).
Wybor ten jest uzasadniony takze stanem wspolczesnej socjologii, ktora
tematy dawniej marginalizowane czy wrecz lekcewazone uczynila central-
nymi, jesli zgodzi¢ sig, ze podzial na centrum i peryferie wciaz znajduje
zastosowanie w tej dziedzinie.

Do gléwnego nurtu dociekan Eliasa Autorka zalicza trzy wielkie tema-
ty — socjologie cywilizaciji (O procesie cywilizacyinym, Die hifische Gesellschaf?),
metodologi¢ (Cxym jest sogjologia?, Zaangazowanie i nentralnosé, Spoteczeristwo
Jednostek) i socjologie wiedzy (Uber die Zeit, The Symbol Theory). Tak zdefi-
niowane ,,centrum dzieta Eliasa obroslo licznymi ekskursami, dodatkami
1 przyczynkami w postaci artykulow, esejow 1 tekstow autobiograficznych,
a takze wywiadéw. W jego archiwum znajduje si¢ wiele wciaz nieopraco-
wanych pism, notatek do dziel nieopublikowanych oraz fragmentow lub
zalazkow tekstéw, ktérych autor nie zdotal ukonczy¢, a niekiedy nawet roz-
poczac. Nawet jesli ograniczymy si¢ do prac wydanych drukiem, obrzeza
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prezentujg si¢ imponujaco. Zréznicowanie tematyczne jest ogromne — ge-
neza zawodu marynarza i sztuka afrykadska, niemieccy Zydzi i brytyjska
opinia publiczna, Theodor Adorno i Tomasz Morus, Francis Drake i An-
toine Watteau” (Bucholc 2013: 38).

Tematy interesujace Autorke zostaly ujete w pigc rozdziatow (II-VI),
ktore traktujq kolejno o relacji miedzy natura a kultura (Bagna 7 wodotryski.
Ekologia), socjogenezie zawodow w kontekscie zaleznosci miedzy jednost-
kowoscia a uspotecznieniem (Oficer i Amadensz. Zawod)), ,,metodach ra-
dzenia sobie z niewystarczajacymi zasobami narzedzi jednostkowej samo-
realizacji” (tamze: 42) (Westalki i kokoty. Kobiety), nowoczesnym stosunku
do $mierci (Ewutanagja i lastryko. Umieranie) 1 rozrywcee jako domenie przy-
jemnosci plynacej z poczucia wolnego wyboru (Bikini i polowanie na lisa.
Rozrywka). Tematy te sq wprawdzie z punktu widzenia calej tworczosci
Eliasa poboczne, ale nie nalezy ich widzie¢ jako osobnych badZ oddzielo-
nych od trzonu jego mysli. Autorka ani na chwile nie traci z pola widzenia
problemu prawomocnej przemocy, ktéra poprzez rézne przestony i kon-
ceptualizacje jest stalym punktem odniesienia zaréwno wtedy, kiedy mowa
jest o ograniczonej emancypacji mieszczanek, jak i wowczas, kiedy uwaga
zwraca si¢ w strong pozornie bardziej frywolnych zagadnien.

We wprowadzeniu do Eliasowego opus magnum Autorka trafnie zauwa-
zyla, ze funkcjonujacy w polskim obiegu od poczatku lat 80. XX wieku
niepelny jego przeklad (Elias 1980) zdecydowal o specyficznej recepcii,
ktéra w wigkszym stopniu niz w socjologii dokonata si¢ na gruncie mysli
kulturoznawczej (Bucholc 2011). Wydanie to eksponowalo analizy oby-
czajow (dzieje praktyk higienicznych, kulinarnych czy przemiany prze-
strzeni prywatnej), pomijalo zas wiele bardziej systemowych rozwazan
blizszych duchowi socjologii. Od tego czasu socjologia nie tylko zmienita
sig, dostrzegajac, jak zostalo wyzej powiedziane, doniostos$¢ poznawcza
weczesniej niedocenianych problemoéw, ale tez znalazla si¢ w sytuacji mniej
oczywistych granic miedzy poszczegdlnymi naukami, ktére sa dzi§ bardziej
dziedzinami czy polami niz dyscyplinami w mocnym tego stowa znacze-
niu. Socjologia ma wiele wspdlnego m.in. z kulturoznawstwem, z ktorym
dzieli nie tylko przedmioty zainteresowan, ale tez angazowane do inter-
pretacji konteksty teoretyczne. Dlatego ,,0brzeza mysli Eliasa” s zarazem
sfera przenikania si¢ refleksji nad dwoma aspektami wspolczesnosci — nad
tym, co spoleczne, i nad tym, co kulturowe. Samotnosé dingodystansowca jest
zatem ksigzka na powrdt prowadzacg socjologie w strone dziedziny, ktora
nie jest tylko socjologiczna.

Geniusz Eliasa polega m.in. na tym, ze nie tylko stale aczy — wyda-
waloby si¢ — bardzo odlegte poziomy analizy, ale tez robi to w sposob
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wyjatkowo przekonujacy, co jest mozliwe dzigki Scistemu powiazaniu war-
stwy empirycznej z oryginalnym aparatem pojeciowym. Marcie Bucholc
udato si¢ zachowa¢ ducha FEliasa i jego skuteczno$¢ retoryczna, co nie
bylo latwe o tyle, Ze postawila sobie za zadanie skonfrontowanie kon-
cepcjl autora Spofecgeristwa jednostek ze wspolczesnoscia, a wiec — de facto
— myslenie o niej tak, jak by to czynit Elias.

Samotnos¢ diugodystansowea imponuje rozlegloscia erudycji Autorki; §le-
dzi ona literature przedmiotu w trzech — nie liczac polskiego — jezykach.
Podréz, ktora dzigki temu odbywamy, przynosi bez watpienia rozpoznania
wazne chocby z tego wzgledu, ze umozliwiaja one zobaczenie $wiata oczy-
ma Eliasa jako mapy pozornie tylko odleglych, w istocie jednak powiaza-
nych ze soba miejsc, ktére przy wybiorcezej lekturze moglyby wydawac sig
ledwie atrakcyjnymi celami krotkich wycieczek.

Zalety ksigzki Marty Bucholc nie wyczerpuja si¢ jednak w tym, ze Au-
torka wykonala wielka prace i ze w tej dziedzinie w Polsce zrobila to jako
pierwsza. Praca ta bowiem nie tylko zbiera, taczy i podsumowuje, co jest
zadaniem rzetelnego historyka mysli, ale tez inicjuje i otwiera. Ten aspekt
Samotnosci dingodystansowea widoczny jest zaréwno w strukturze ksigzki, jak
1w jej poetyce.

Ksiazke Marty Bucholc zamyka rozdzial VII pt. Prgyezynek do socjoge-
nezy dingodystansowea, bedacy proba wskazania spolecznych warunkéw po-
wstania ,typu realnego” (Bucholc 2013: 234), jakim byl Norbert Elias.
Ten znakomity tekst najpelniej demonstruje to, ze Autorka nie zatrzymuje
si¢ na rekonstrukcji mato znanych watkéw mysli Eliasa 1 o$wietleniu ich
popularnymi dzi§ tematami czy ujeciami teoretycznymi, lecz zaprasza do
lektury dzieta 1 osoby Eliasa z perspektywy socjologii wiedzy czy — $cisle;
rzecz ujmujac — socjologii socjologii. To wlasnie w tym rozdziale w naj-
wigkszym stopniu ujawnia si¢ postawa teoretyczna Autorki (dajaca o sobie
zna¢ takze we wspomnianym wyzej wprowadzeniu do polskiego przekla-
du O procesie cywilizagi), pozwalajaca widzie¢ w nim zapowiedz szerszej mo-
nografii albo inspiracje do jej napisania. Punktem wyjscia czy wrecz rama,
teoretyczna takiej rozprawy moglaby by¢ mysl Eliasa, co sugeruje takze
zakonczenie rozdziatu 111 (tamze: 114-118).

Praca Marty Bucholc otwiera si¢ takze w tych miejscach, w ktérych
wywod Autorki przelamuje swoje ramy. Przykladowo — rozdzial VI
(Bikini i polowanie na lisa. Rogrywka) konczy si¢ refleksjami o wspotczesnych
nam formach rozrywki (tamze: 225-230), zapos$redniczonych mediami
komunikacji elektronicznej, o ktérych mowa jest w kontekscie funkcji
»pacyfikacyjnej”, ale tez zjawisk 1 procesow, ktoére wewnatrz perspektywy
historyczno-kulturowej, w ktérej zyl i tworzyt Elias, byly praktycznie nie
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do pomyslenia, co sprawia, ze uwagi Autorki na ten temat w mniejszym
stopniu ukazuja potencjat eksplanacyjny teorii Eliasa, w wickszym za$ po-
trzebuja jej jako pretekstu do zabrania glosu. W tym miejscu dobrze widaé
podstawowe napigcie organizujace wywod Autorki, ktora piszac ksigzke
formalnie z dziedziny historii mysli socjologicznej, pozostaje tez socjo-
logiem zywo zainteresowanym wspolczesnosdcia. Kierunek interpretacii
zostal tu ledwie zamarkowany, a perspektywa historyka patrzacego z du-
zego dystansu zachowana, niemniej mozna ten fragment potraktowac jako
wstepny zarys innej pracy.

Podobnie jest w rozdziale V (Eutanagja i lastryko. Umieranie) — Autorka
wykorzystuje tam m.in. idee Baudrillarda i Agambena w celu wydobycia
zaskakujacej §wiezodci spojrzenia Eliasa na miejsce $§mierci we wspol-
czesnej wyobrazni zbiorowej tzw. spoleczenstw Zachodu, mozna jednak
odnie$¢ wrazenie, ze nie tylko rozdzial ten miatby zupelnie inny ksztalt,
gdyby nie uprzednia lektura ksiazek takich jak Homzo sacer (Agamben 2008),
a zwlaszcza Wymiana symbolicina i smieré (Baudrillard 2007), ale takze ze
sam przedmiot dociekan, w zalozeniach majacy wydoby¢ oryginalnosc
mysli Eliasa, autonomizuje si¢.

Nie tylko w kontekscie miejsc ,,pekniecia” autorskiego wywodu, lecz
takze calej pracy, w ktorej historyczne koncepcje sa ozywiane poprzez
odnoszenie bardziej do naszej niz Eliasa wspoélczesnosdci, mozna posta-
wic zasadne pytanie, czy 1 ewentualnie jakim historykiem mysli jest Marta
Bucholc? Nie mamy tu do czynienia z pisarstwem rzadzonym pragmatyka
monografii o charakterze podrecznikowym, podporzadkowanej osadzeniu
omawianego fenomenu w jego historycznym kontekscie genezy i wska-
zaniu jego roli jako ogniwa w rozwoju dyscypliny. Autorce, przekonane;
o wadze tego, co Elias ma do powiedzenia, zalezy na wiaczeniu go do
dyskusji nad ksztaltem 1 przyszlosciq naszego $wiata. To, w jaki sposob
pojmuje swoja rol¢ historyka, najdobitniej zostalo wyrazone w ostatnich
zdaniach ksiazki, w §wietle ktorych historia idei jest polerowaniem zwier-
ciadel, w nich za$ przeglada¢ si¢ ma ruchoma i nieostateczna, a wigc histo-
ryczna wspolczesnos$¢ piszacego: ,,Znalezlismy si¢ w punkcie zwrotnym,
z ktérego mozemy wyruszy¢ ku kolejnemu stadium ogélnoludzkiej cywili-
zacji. Nie przekresli ono réznic miedzy nami, lecz przeciwnie, pozwoli im
rozkwita¢ w atmosferze swobody, jaka moze obdarzy¢ stabych — a prze-
ciez wszyscy ludzie sq stabi — jedynie wolnos¢ od przemocy. Jednak moze-
my réwniez, jak to po wielokro¢ bywato w historii, stoczy¢ si¢ w kolejna
otchlan rozkielznanej przemocy. Proces cywilizacji dociera by¢ moze do
kolejnego punktu krytycznego. W jakim kierunku podazy dalej? Elias pra-
gnal, by socjologia miata wplyw na jego wybdr” (Bucholc 2013: 270).
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