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Gléwna teza ksiazki jest to, ze kultury klasowe nalezy pojmowacé jako
rywalizujace uniwersalnosci. W tej tezie Autorzy stusznie eksponujq istotny
rys podejécia Pierre’a Bourdieu, a mianowicie relacyjnos¢ tresci i zasad
konstytuujacych kultury klasowe. Koncepcja ,,rywalizujacych uniwersalno-
$ci” ma by¢ réwniez w zamierzeniu Autoréow préba syntetycznego odniesie-
nia si¢ do dorobku Bourdieu i znalezienia jednej formuly interpretacyjne;j
dla jego prac z konca lat siedemdziesiatych i dziewig¢édziesiatych. Maciej
Gdula i Przemystaw Sadura maja na uwadze gléwnie ostatnie wypowiedzi
Bourdieu, w ktorych pojawia si¢ my$l o mozliwych pozytkach z odwotan
do uniwersalnych wartosci. Odwolania te, jesli maja sta¢ si¢ prawomocne,
musza by¢ po czesci przynajmniej realizowane w praktyce, co z kolei moze
by¢ ograniczeniem dominacji. Mysl te¢ Bourdieu rozwijal w kontekscie
zréznicowania pol, ale nie odnidst jej, jak mozna przeczyta¢ w otwieraja-
cych ksiazke rozdziatach, do problemu dystanséw klasowych. Rozwinig-
ciem gléwnej tezy zdaja si¢ bogate ilustracje relacyjnosci kultur klasowych
w Polsce oraz pojawiajace si¢ w kilku rozdziatach ksigzki uwagi na temat
bliskosci klasy wyzszej 1 klasy $redniej, a takze klasy wyzszej 1 klasy ludowej
oraz mozliwych sojuszy pomiedzy nimi.

W zaproponowanej przez Autoréw koncepcji ,,rywalizujacych uniwer-
salno$ci” mozna zobaczy¢ ciekawg probe zmierzenia si¢ z kwestia ,,ideali-
zmu” francuskiego socjologa zmarlego dekade temu. ,,Idealizm” Bourdieu

/ 266 STANRZECZY 1(4)/2013



przejawial si¢ w przekonaniu, ze walki toczace si¢ w zyciu spotecznym be-
da nabieraly coraz bardziej symbolicznego charakteru. Dobra zapowiedz
tej prognozy mozna odnalezé w Psychologii nieswiadomosci Zygmunta Freuda.
Freud pisze: ,,Walka wrzaca w nizszych warstwach nie doszta do konca za
sprawa szybkiej sublimacji i szybkiego utozsamienia — trwa ona nadal ni-
czym na obrazie Kaulbacha, przedstawiajacym, w jaki sposob bitwa z Hu-
nami kontynuowana jest w wyzszych regionach”. W przypisie za$ znajdu-
jemy dopowiedzenie, ze polegli wojownicy ,,poszli do nieba” i1 tam dalej
oddaja si¢ walce, ktérg rozpoczeli na ziemi. Przeniesienie walk do kulturo-
wego nieba — w sfere symboli — nie sprawia, ze traca one na zacieklosci,
poniewaz w gre wchodza straszliwie wysokie stawki, a mianowicie: racja
bytu i tozsamo$¢ ludzi.

Przedstawiona powyzej interpretacja w réznych wersjach zdaje si¢ do-
minujaca w amerykanskich studiach kulturowych, abject studies, teorii post-
kolonialnej oraz w czesci brytyjskiej socjologii zainteresowanej dystansami
spolecznymi. Wymienione cztery nurty analiz i badan pokazuja, ze kultura
weale nie jest niejako z definicji zyczliwa czy przynajmniej bardziej przy-
jazna ludziom niz na przyklad struktura. Z tego powodu wbrew intencjom
Autoréw mozliwos¢ przeniesienia rozstrzygnie¢ dotyczacych pol, takze
tezy o uniwersalizacji, do koncepcji dystansow klasowych wydaje si¢ bardzo
ograniczona. Takze dlatego, ze wymieniane przez Bourdieu pola (dzien-
nikarskie, edukacyjne, artystyczne, naukowe czy polityczne) to przestrzenie
zdominowane przez klasy srednie. Szkoda, ze Autorzy, budujac swoja
perspektywe, konfrontuja si¢ jedynie z kilkoma badaczami polskimi od-
wolujacymi si¢ do niektérych pomystéw Bourdieu, a nie odnosza si¢ do
wspolczesnych interpretacji inspirowanych jego socjologia i badan reali-
zowanych poza Polska. Odniesienie takie pozwolitoby Autorom by¢ moze
na bardziej precyzyjne ustalenie wspolrzednych wlasnego stanowiska
1 bardziej przekonujace uzasadnienie, dlaczego takie a nie inne praktyki byty
przedmiotem ich badania. Wybor badanych praktyk — jazda na rowerze,
stosunek do zwierzat i stosunek do pracy — jest fascynujacy, ale wyjasnienia
dotyczace tego wyboru zawarte we wstepie 1 w rozdziale pierwszym po-
zostajq niejako zawieszone w prozni.

Wybér przedmiotu badania, a nastepnie interpretacja materialu, jak
mozemy przeczyta¢ we wstepie, mialy zapobiec egzotyzacji réznic i nie-
bezpieczenstwu ich uniewaznienia. Chodzi jednak o to, ze méwienie ,,my-
sza”, ,kupywac” czy niewpuszczanie na wsi za prog domu zwierzat to by¢
moze ,etnograficzne szczegoly”, za ktoérymi stoja jednak socjologiczne
racje. Skazanie kota wiejskiego na to, by cale zycie przezyl bezimiennie,
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nie jest by¢ moze egzotyczne dla etnografa i socjologa, ktérych misja jest
przemierzanie réznych $wiatow i ,,rozumienie”, ale dla klas wyzszej
i $redniej musi pozostaé przejawem barbarzyfistwa. Czastkowe podo-
bienstwa (stosunck do zwierzat czy jezdzenie na zdezelowanym rowerze)
maja w przekonaniu Autoréw wskazywac na mozliwos¢ sojuszy, prawdo-
podobienistwo porozumienia miedzy przedstawicielami réznych klas czy
stabo$¢ granic miedzy kulturami klasowymi. Tresci 1 praktyki charakte-
ryzujace rézne kultury klasowe moga by¢ podobne, a réznice miedzy nimi
znikome, jednak kultury w codziennych praktykach ludzi nie sa czytane

1 interpretowane. Tekstualne, ,,niepraktyczne” odniesienie do réznic kul-

turowych pozwala zobaczy¢ wiele sposréd nich jako réznice nieistotne,
,»diakrytyczne”. Doniostos¢ réznic, nieprzekraczalnos¢ barier nie rodzi
si¢ z dyskurséw przesady czy ideologii, w ktorych znikome réznice sa wy-
olbrzymiane, eskalowane czy egzotyzowane, ale z faktu, Ze sa zakorzenione
w odczuciach niecheci, wstretu i obrzydzenia do tego, co reprezentuje inng
oczywistos§¢ czy alternatywna uniwersalnosc.

Problem ten podnoszony jest w inspirowanych teoria Bourdieu anali-
zach 1 badaniach koncentrujacych si¢ na frakcjach klasy sredniej (T. Bennett,
L. Adkins, M. Savage, B. Skeggs). Jest to kolejny pominiety w badaniach
Autoréw watek, a obecny takze w polskich reinterpretacjach koncepcji
,wszystkozerno$ci” (T. Szlendak). Nowe interpretacje ,,wszystkozernosci”
wskazuja na to, ze nie dystanse, ale blisko$¢ pozycji wyzwala nowe procesy
1 staje si¢ dzisiaj powodem zacieklych walk symbolicznych, ktore sa eu-
femizowane i redukowane do kwestii ,,zmieniajacych si¢ méd™ 1 ,,taniej roz-
rywki”, jakiej dostarczaja popularne programy telewizyjne. Podczas gdy
Autorzy deklaruja zamiar modyfikacji teorii Bourdieu (w dalszej czesci
recenzji odniose si¢ do tej kwestii bardziej szczegétowo), dzisiaj powracaja
jej ortodoksyjne odczytania (B. Skeggs), w ktorych zwraca si¢ uwage na
to, ze calkiem tradycyjne, tj. znane zwlaszcza z Dystynkgi (Bourdieu 2005),
przedstawienia klasy wyzszej i klasy ludowej stanowia o granicach i tresci
kosmologii klasy $redniej, i jej wyobrazeniach dotyczacych tego, co to zna-
czy ,,znalez¢ si¢ w niebie” 1 co to znaczy ,,znalez¢ si¢ w piekle”. Zwlasz-
cza badania socjologdw brytyjskich pokazuja, ze ortodoksyjne odczytania
Bourdieu pozwalajgq prowadzi¢ rzetelne badania i nie skazuja badaczy jedy-
nie na poszukiwanie adekwatnej etykiety dla takich czy innych praktyk.
Zwracam na to uwage, poniewaz w kilku rozdziatach ksiazki nietrudno na-
trafi¢ na niedostatki interpretacyjne i zdarza si¢, ze rdzen komentarza do
cytowanych wypowiedzi stanowi przede wszystkim ,,etykieta” i spostrze-
zenie, ze sa one ,,typowe” dla tej czy innej klasy.
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Przekornie powiedzialabym, Zze o wartosci recenzowanej ksiazki,
wbrew zapowiedziom Autoréw, stanowi program ortodoksyjnej lektury
teorii Pierre’a Bourdieu. Zawarte w pierwszych partiach pracy zapewnie-
nia o koniecznos$ci modyfikacji tej teorii nie znajduja pelnego rozwinigcia,
a w kazdym razie nie wskazuje sig, z czego koniecznos¢ takich zmian miata-
by wynika¢ ani na czym konkretnie miatyby polega¢. Gléwnym, krytycz-
nym punktem odniesienia pozostaja dla Autoréw nie zmiany rzeczywisto-
$ci czy ktoras z tez Bourdieu, ale uzytek, jaki robig z nich badacze polscy.
Za to teza kluczowa dotyczaca mozliwych alianséw miedzyklasowych,
ktéra ma wynika¢ z proby pogodzenia stanowiska Bourdieu z lat siedem-
dziesigtych i dziewigcdziesiatych, zostaje obwarowana licznymi zastrzeze-
niami (Erbel, Templewicz), a w wigkszosci tekstéw po prostu jest nieobec-
na. Krytykowana na poczatku interpretacja méwigca o dominacji kapitalu
kulturowego nad kapitalem ekonomicznym w warunkach polskich rea-
libw przynajmniej po cz¢sci zostaje zrehabilitowana (Kotodziejska, Hna-
tiuk). Jakkolwiek nieoczywisty jest — wobec aktualnie prowadzonych ba-
dan — wybér badanych praktyk i postaw, to odnoszone sa w wickszosci
wypadkow do ,,emblematéw” klasowych réznic, tak jak je widzial Bour-
dieu (klasie wyzszej zostaje przypisana dystynkcja, ktéra bierze si¢ z wolno-
$ci od determinacji rynkowej. Klasa wyzsza ,,to ludzie, ktérzy nie szukaja
pracy, to ludzie, ktérych szuka praca”. Dyscyplina jest tradycyjnie zarezer-
wowana dla klasy sredniej. Bezceremonialno$¢ i rubasznos¢ nazywana
jest skfonnoscia klasy ludowej do familiaryzowania relacji). Struktura cale;
pracy porzadkuje tresci w sposéb calkiem tradycyjny, charakterystyczny
dla socjologii Bourdieu. Przy positkowaniu si¢ teoriami autoréw tej mia-
ry co Bourdieu uwagi o koniecznosci modyfikacji, dostosowania, korekty
itp. sa w socjologii i w naukach spolecznych bez mala rytualne. Moze
warto polemizowaé z tym rytualem? Moze warto zastanowi¢ si¢ nad je-
go socjogeneza?

Nie wydaje si¢, aby ortodoksyjne odczytania socjologii Pierre’a Bour-
dieu przestaly by¢ aktualne. Dzieje si¢ tak gléwnie z tego powodu, ze
jej szkolne racjonalizacje — takze na studiach socjologicznych — zdaja si¢
mie¢ za ostateczny efekt mozliwos¢ wypowiedzenia przez studenta tego,
ze pochodzenie determinuje to, jakie ludzie maja wyksztalcenie. To, ze
pochodzenie decyduje o zdobytym wyksztalceniu, nie jest oczywiscie ani
odkrywcze, ani nie wymaga kosztownych badan. Wickszo$¢ réznic opi-
sanych przez Bourdieu w Dystynkgi to réznice widoczne golym okiem. Bez
badan wida¢ tez, ze klasy ludowe nieodmiennie jezdza na zdezelowanych
rowerach, a wedlug czesci polskiej klasy sredniej lat dziewigecdziesiatych
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gorski rower lub samochdd terenowy sq niezbedne do tego, zeby prze-
drze¢ si¢ przez centrum duzego miasta. Zebrany i zinterpretowany przez
Autoréw material pokazuje za to, jak siermi¢zne sa popularne 1 szkolne
interpretacje teorii Bourdieu. Zawarte w ksiazce bogate dane z opisow
codziennosci oraz narracji biograficznych moga raz na zawsze uwolnic¢ czy-
telnika od orzekania o prostej zaleznosci przykladowo miedzy pochodze-
niem i wyksztalceniem. Nie chodzi bowiem o to, ze okreslone pochodzenie
skazuje ludzi na okreslone wyksztalcenie. Chodzi o to, Ze pomigdzy nimi
— punktem wyjscia, czyli pochodzeniem, a punktem dojscia, czyli wy-
ksztalceniem, dzieje si¢ i wydarza zawsze cos, co sprawia, ze taka zalezno$¢
przybiera ksztalt prawa (por. Bourdieu 2005: 120-124).

Problem nie polega na tym, a w kazdym razie nie to stanowi o jego isto-
cie, ze pochodzenie z klasy ludowej uniemozliwia zdobycie wyksztalcenia,
ale Ze niejako po drodze, zanim jakosci, czynniki i kryteria uloza si¢ w Zela-
zne lancuchy zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, determinacii i praw, wy-
darza si¢ mikrofizyka codziennych wyboréw, pragnien, wigkszych i mniej-
szych sukcesow i porazek, trawionych szybko i na biezaco albo przez cate
zycie. Dobrze ukazujg to rozdzialy ilustrujace rozmaite wersje ,,koncow
swiata” zwigzanych z awansem lub deklasacjq (Ferenc, Tomaszuk, Rawski,
Olko, Gdula). Zgromadzony material pokazuje, jak ,,w terenie”, jakim jest
zycie ludzkie, dziala fabryka nieréwnosci, w czym przejawia si¢ alchemia
kapitalizmu, mikrofizyka osobistych dazen, pragnien i mozliwosci oraz
eksploatacja w niebie kultury, gdzie najbardziej zewnetrzne okolicznosci
zostajq zwinigte w poczucie bycia panem lub ofiarg wlasnej wewnetrznosci
(Swirek, Strzelecki, Kastory i Lipinski). Wiasnie dlatego ,,ilustracyjnos¢”
przedsiewzigcia Autoréw wobec socjologii Bourdieu w niczym nie um-
niejsza wagi ich dokonan. Rozgarnigcie zageszczen codziennych, banal-
nych wydarzen, zwyklych mysli 1 spostrzezen zwykltych ludzi ukazuje, jak
to si¢ dzieje, ze precyzyjnie dopasowuja si¢ one do siebie lub precyzyjnie
konfrontujg si¢ ze sobg i daja ostatecznie znany wzor nieréwnosci. Auto-
rom udalo si¢ zrealizowac postulat denaturalizacji $wiata spolecznego
bez oskarzycielskich wskazan i posadzen o arbitralnos¢ takich czy innych
tresci i praktyk, a przez wydobycie faktu, Ze nieuchronno$¢ determinacji
nie zaistnialaby, gdyby nie uprawiane na co dzien przez ludzi mikropolityki
wobec innych 1 wobec siebie.
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