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»A sufficient sense of distributive and commutative justice requires one
to recognize, however belatedly, that to write a scientific or scholarly pa-
per is not necessarily sufficient grounds for designating oneself as its

sole authot”.
(Merton 1988: 607)

»Scientific findings, scientific facts are usually thought of as symbols of
certainity. But people must realize that these findings are certain only with
respect to a particular frame of reference”.

(Snow w: Shapin 2008: 30)
/// Wprowadzenie

Pierwsze pytanie sformulowane przez autoréw prezentacji nowego pisma
akademickiego ,,Stan Rzeczy” brzmi: jakie sa warunki sukcesu w nauce?
Aby odpowiedzie¢ na t¢ kwestig, nie ograniczajac si¢ do wyliczenia specy-
ficznych czynnikéw dynamizujacych czy tez zwigkszajacych efektywnosé

! Zgodnie z tradycja socjologiczng podtrzymywang przez badaczy terenowych, a takze dzigki moim
wlhasnym pracom nad karierami naukowcéw i glebokiemu przeswiadczeniu o istotnym wplywie bio-
grafii autoréw na ich dorobek naukowy, podaj¢ podstawowe informacje dotyczace mojego warsz-
tatu socjologicznego (szeroko pojetego jako sume nie tylko wybranych technik badawczych, ale
réwniez istotnych elementéw kontekstu ksztalcenia zawodowego i pewnej orientacji teoretycznej).
Dokonuje tego, aby czytelnik niniejszego artykutu uzyskal wszelkie nalezne informacje umozliwiajace
mu krytyczne podejscie do tresci w nim zawartych. Wyksztalcenie socjologiczne otrzymatam we Fran-
cji w Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales w Paryzu, w ramach szkoly doktoranckiej specja-
lizujacej si¢ w socjologii edukaciji i pracy. Moim mentorem byl Jean-Michel Chapoulie, ktéry jest eks-
pertem francuskiej socjologii edukaciji, a takze historykiem socjologii i znawca tradycji chicagowskiej.
Chapoulie, profesor ENS, a nastepnie Sorbony, od wrzesnia 1968 r. przez dziesig¢ lat byl badaczem
w Centrum Socjologii Europejskiej w EHESS, kierowanym przez Pierre’a Bourdieu. Nastepnie utwo-
rzyl wlasny zespol Groupe de recherche sur ’'Education, le Travail et Institutions — GETI (poczat-
kowo w ENS, a nastepnie miedzyuczelniany, obejmujacy ENS, EHESS i Uniwersytet Paris 8), kt6-
ry dziatal w opozycji do dominujacych w latach 80. i 90. nurtéw socjologii francuskiej (nazywanych
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prac w nauce, nalezy ja przeformulowac. Bardziej adekwatne wydaje si¢ na-
stepujace pytanie: w jaki sposéb odnosi si¢ sukces w nauce? Zamiast listy
zmiennych wplywajacych na sukces otrzymamy wtedy szersza perspekty-
we, ktéra umozliwi procesualne ujecie tematu, a nastepnie odpowiedz na
pytanie: czym jest sukces w nauce? Czy jest on dla kazdego tym samym?
Wielu specjalistow od tej kwestii jest zgodnych, ze ,,sukces w nauce” jest
istotnym elementem kariery kazdego badacza (Reif, Strauss 1965; Zucker-
man 1977; Merton 1988; Latour, Woolgare 1986; Hermanowicz 1999;
Fridman 2001; Lamont 2009), dlatego analiza tego kluczowego zagadnienia
musi by¢ zrealizowana w szerszym konteks$cie karier naukowych i w odnie-
sieniu do pracy naukowe;.

Z perspektywy historii nauki XIX 1 XX w. nie ulega watpliwosci, ze po-
strzeganie ludzi nauki jest dynamiczne i oscyluje migdzy dwiema skrajnymi
postaciami: wcielonego diabta i geniusza (Shapin 2008). Aktualnie w Euro-
pie potocznie postrzega si¢ prace naukowca jako wynik jego kompetencji
1 wyjatkowego ,,geniuszu”. Kompetencje nabywa on w trakcie dlugotrwa-
tej 1 intensywnej edukacji (okoto 25 lat ksztalcenia), a ,,geniusz”, czy tez
wyjatkowe zdolnosci lub talent, w ktérego istnienie wielu nie watpi, nie
stanowi cechy nabytej. Dopatrujac si¢ wyjatkowego daru natury, niebios
czy jakiej§ nadprzyrodzonej sily w dzialalnosci wybitnych przedstawicieli
nauki, bierzemy pod uwage istnienie niewytlumaczalnego czynnika umy-
kajacego ,,szkielku 1 oku” socjologa. O ile wielu czytelnikéw zgodzi sie
z pozycja krytyczna, zakladajaca, 1z jednym z zadan socjologa jest dekon-
strukcja mitéw i wierzen spolecznosci, ktére badamy?, o tyle trudniej
bedzie nie przyznac racji stwierdzeniu, iz my sami, jako pewna spotecznosc,
jestesmy wolni od takich przekonan. Steven Shapin, historyk i socjolog
nauki, analizujac grupy zawodowe naukowcow, stwierdza, ze sq oni podobni
do innych grup zawodowych: ulegaja powszechnie panujacym stereotypom

przez niektérych , terroryzmem socjologicznym Bourdieu”; Verdes-Leroux 1998), wprowadzajac na
jej teren tradycje badan jako$ciowych wzorowanych na spusciznie chicagowskiej. Zesp6t ten cecho-
wata nie tylko koncentracja na badaniach jakosciowych (zwlaszcza obserwacji), lecz takze — prawdo-
podobnie w pewnym sensie ze wzgledu na jego dziatalnosé ,,opozycyjna” do wszechobowiazujacych
tendencji Bourdieusowskich — wysoki krytycyzm wobec dorobku naukowego, nawet tego, ktory byt
uwazany za najbardziej prestizowy (a moze wlasnie przede wszystkim tego). Tak wigc, o ile moglabym
powiedzied, ze wywodze si¢ z Bourdieusowskiej tradycji poprzez Chapouliego, ktéry dziatal w ekipie
Bourdieu, o tyle dziesi¢cioletnie niemalze badania pod kierunkiem Chapouliego w ramach jego wlas-
nego zespolu dostarczyly mi narzedzi (postawa badawcza) umozliwiajacych odmienne spojrzenie nie
tylko na francuskiego ,,socjologa nr 17, ale przede wszystkim na to, co jest obiektem moich prac ba-
dawczych od dziesigciu lat, czyli dziatalno$¢ i kariery ludzi nauki. O tym wlasnie traktuje ten artykul.
2 Everett Hughes poswigcal wiele uwagi profesjonalnym mitom, podkreslajac, ze $rodowiska cie-
szace si¢ duzym prestizem sg szczegdlnie podatne na wystepowanie tego typu fenomendéw (Hughes
1958: 49).
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1 wierzeniom, dzielac z szerokimi rzeszami spoleczenistwa cechy uwazane
zarOéwno za pozytywne, jak i negatywne ® (Shapin 2008). Jakze wielu z nas
podziela te specyficzna wiare w geniusz, powtarzajac za innymi, iz Weber,
Durkheim czy Goffman ,,byl naprawde genialny”! Jakze czesto, ocenia-
jac efekty ich pracy, zapominamy o drodze, ktéra musieli pokonaé. Nie
staramy si¢ dotrze¢ do informacji, ktére spowodowalyby poznanie
mechanizmoéw §rodowiskowych, co sprawia, iz powszechny wizerunek nau-
kowca to portret wybitnej osoby obdarzonej nadprzyrodzonym darem.

Niniejszy artykul przedstawia portret odmienny od powszechnie przy-
jetych przez nasze srodowisko konwencji (Becker 1982: 30 %). Portet ten
powstal dzigki naswietleniu tych aspektow kariery wybranego Wybitnego
Naukowca °, ktére pozostaja w cieniu, a ktére zarazem stanowia najistot-
niejsze elementy sukcesu w nauce.

Moéwigc o powszechnie przyjetym wizerunku naukowca, w celu usci-
$lenia wywodu nalezy zaznaczy¢, ze istnieje znaczna réznica wynikajaca nie
tylko z reprezentowanych dyscyplin, lecz takze z charakteru wykonywanych
czynno$ci w ramach danej specjalnosci. Jest to wynik specyfiki pracy na-
ukowej, ktora w danym obszarze si¢ wykonuje. Juz w ogélnym podziale na
dyscypliny humanistyczne 1 przyrodnicze wystepuja znaczne roéznice.
Upraszczajac, mozna powiedzie¢, ze w tych pierwszych dominuje organi-
zacja pracy oparta na jednostkach: uczony samotnie pracuje nad wybrany-
mi zagadnieniami. W naukach przyrodniczych mamy do czynienia z pra-
ca grupowa. Ten powierzchowny podzial wymaga jednak uscislen, ponie-
waz zaréwno w naukach przyrodniczych mozna spotka¢ przyklady pracy
opartej na samotnych dzialaniach (teoretycy), jak 1 mozna tez przytoczy¢
wiele przykladéw humanistéw pracujacych w licznych zespolach ba-
dawczych. Tak wigc nie istnieja jedynie dwie wspomniane kategorie:
nalezy wyr6zni¢ wiele typéw organizacji pracy naukowej (niezaleznie od
uprawianej dyscypliny), ktére funkcjonuja w przestrzeni ograniczone;
dwoma przeciwstawnymi modelami pracy w nauce. Na jednym krafcu
znajduje si¢ 300-osobowy zespol podpisujacy prace akronimem, jak np.
przy projektach w dziedzinie astronomii czy nanofizyki (Pontille 2004: 183,

?,We are all suffering under our own system of prejudices, and scientists are not exception to this rule,
even though they may have purged themselves from some of the prejudices in their particular field”
(Popper w: Shapin 2008: 23).

* ,,The concept of convention provides a point of contact between humanists and sociologists,
being interchangeable with such familiar sociological ideas as norm, rule, shares understanding, cus-
tom, or folkway, all referring to the ideas and understanding people hold in common and through
which they effect cooperative activity” (Becker 1982: 30).

> Wybitny Naukowiec w tym ujeciu oznacza osobe, ktora zrobita kariere miedzynarodowa — termin
wybitny w moim uzyciu nie odnosi si¢ do wartosci prac danej osoby.
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zob. takze np. prace realizowane w CERN) ¢, a na drugim widnieje jedna
osoba: samotny uczony. W $wiecie spolecznym ludzi nauki istnieje wigc
mnogosc¢ roznorodnych sposobéw pracy, bogactwo odmiennych $ciezek re-
alizacji karier w ramach tego srodowiska, a takze wiele sposobow na sukces.

Ten pluralizm nie wynika jedynie z bogactwa dyscyplin i specyfiki
wykonywanych prac, ale jest takze w duzej mierze konsekwencja inten-
sywnych zmian, ktére zachodza w §wiecie nauki: umi¢dzynarodowienie na
niespotykana dotad skal¢ wplywa na drogi zawodowe naukowcéw i wpro-
wadza znaczne modyfikacje ich sposobu pracy. W slad za specjalistami nauk
eksperymentalnych, ktorzy coraz juz rzadziej realizuja projekty, pracujac
w ekipach 1 korzystajac ze srodkéw pochodzacych tylko z jednego kraju,
podazaja specjaliSci nauk spolecznych, laczac swe wysilki, aby odpowie-
dzie¢ wymaganiom, ktére sa im stawiane przez politykéw nauki, finansi-
stow 1 ich wlasne srodowisko. Coraz cze¢iciej specjaliSci nauk, w ktorych
podstawg pracy byl dotychczas tandem mistrz — uczen lub maly zespodl,
decyduja si¢ na udzial w masowych projektach badawczych i szerokich
przedsiewzigciach, co znacznie modyfikuje ich dziatalnos¢.

Niemniej jednak, mimo tych istotnych zmian i przesunie¢ w organiza-
cji pracy naukowej w kierunku badan zespolowych, jej rezultaty, uzyskane
przeciez dzigki wysitkom wielu oséb, sa sygnowane nazwiskami poszcze-
go6lnych osoéb, a nie nazwa grupy badawczej czy zespotu! (Nazwa instytu-
cji, ktora reprezentuja dane osoby, stanowi dodatkowa — drugorzedna na
ogol — informacje.) Dzieje si¢ tak, poniewaz po dzi§ dzien osiagniecia na-
ukowe przypisywane sa jednostkom, a nie zespotom. Tutaj wlasnie siggamy
istoty naszych rozwazan: kazdy z nas — ludzi nauki — kumuluje owoce swej
pracy pod wlasnym nazwiskiem (prestiz = kapital symboliczny = nasz ka-
pital zawodowy 7). W ten sposob sukces ma jednego rodzica! Tak postrze-
gamy i oceniamy dzialalno$¢ naszych kolegdw i nasza wlasna. W srodowi-
sku specjalistow nauk humanistycznych najczesciej przypisujemy dana pra-
c¢ zbiorowsa jednej osobie: rzadko pamigtamy o tandemach, nie wspomina-
jac juz o autorach prac zbiorowych — nie sposéb wszak zapamieta¢ nazwisk
ich wszystkich ®l W tym ostatnim przypadku najczesciej autor, ktéry jest

¢ Analiza procesu sygnowania prac naukowych jest tematem ksiazki Davida Pontille’a (2004) La signa-
ture scientifique. Une sociologie pragmatique de l'attribution.

" Uzywam tutaj tych terminéw zgodnie z potocznym, czyli wewnatrz§rodowiskowym znaczeniem
— wprowadzone przez Bourdieu koncepcje weszty do potocznego jezyka pracownikéw nauki, stajac
si¢ popularnymi okresleniami uzywanymi w rozmowach o wlasnych karierach.

8 Tego typu przeswiadczenia moga ksztaltowaé sie pod wplywem lokalnej kultury. Jak zaznaczata
prof. Elzbieta Halas w trakcie swych zaje¢, mozna zaobserwowacé istotna réznice miedzy liczba podzig-
kowari wystepujacych w publikacjach péinocnoamerykanskich i polskich. Podobna réznice mozna za-
uwazy¢ migdzy publikacjami francuskimi a amerykanskimi. Moze to sugerowad, ze w Europie eksponuje

STANRZECZY 1(2])/2012 / 015



najbardziej znany, przejmje niejako autorstwo catego dzieta. Doskonalym
przykladem opisujacym to zjawisko jest sposob zapamigtywania autorow
znanego dziela Chlop polski w Europie i Ameryce. Jakze nas, Polakéw, obu-
rza fakt, ze poza nami nikt nie potrafi przytoczy¢ polskiego wspoétautora
ksiazki — Floriana Znanieckiego! Natomiast w Polsce czg¢sto mamy klopot
z podaniem wlasnie nazwiska amerykanskiego socjologa — Willliama Tho-
masa! Robert Merton, a raczej Merton i Zuckerman, przedstawili ten me-
chanizm w nawiazaniu do efektu sw. Mateusza (Merton 1968, 1978, 1988;
Pontille 2004; Wagner 2009). Fenomen ten polega m.in. na przypisaniu
autorstwa osobie o znanym nazwisku w przypadku publikacji zbiorowej,
przy réwnoczesnym zepchnigciu niejako w cien nieznanych wspoétautorow,
mimo ich wkladu pracy w dane dzielo. Jest to typowy efekt oddziatywania
reputacji w pewnych srodowiskach. W niniejszym artykule porusze kwe-
sti¢ tego fenomenu nie tylko w odniesieniu do nierzadkich przypadkéw
przeniesienia ci¢zaru autorstwa na jednego z autorow wbrew oczekiwaniu
1 woli nawet tych, ktorzy korzystaja z tego efektu. Zajme si¢ takze pro-
blemem celowego wykorzystywania fenomenu $w. Mateusza. Wskaze,
w jaki sposob funkcjonuje mechanizm kumulacji prac zbiorowych pod
jednym ,,nazwiskiem”.

Mozna przypuszczaé, ze w naukach humanistycznych istnieje wick-
sze ryzyko wystepowania tego typu zjawisk. Jest to miedzy innymi spo-
wodowane faktem, Ze humanisci — ogélnie méwiac — nie opanowali je-
szcze praktyk, ktore cechuja ich kolegéw reprezentujacych nauki przyrod-
nicze, a zwlaszcza §rodowiska prowadzace badania eksperymentalne. Jako
badacz tych srodowisk wiele razy moglam obserwowaé biologéw, bioche-
mikow, fizykéw 1 innych specjalistow, ktorzy, czytajac prace autorstwa kil-
kunastu osob, analizujq ja, starajac si¢ odgadnac autora tej czy innej czesci
badania. W ten sposéb odkrywaja ,,m6zgi” zespotu. Staraja si¢ zrekonstru-
owac role, jakie kazdy z autoréw odegral w ramach opublikowanej pracy.
W poréwnaniu do tych §rodowisk — na podstawie moich wieloletnich ob-
serwacji — moge stwierdzi¢, ze nie tylko niektorzy przedstawiciele nauk
humanistycznych sprawiaja wrazenie, jakby nadal zywili przeswiadczenie,
iz dorobek naukowy jest rezultatem bycia ,,Wyjatkowym Uczonym”,
ale przede wszystkim niewiele w naszym $§rodowisku méwiono czy pisa-
no na temat organizacji pracy naukowej w kontekscie dzialan zbiorowych
czy tez samej specyfiki karier naukowych °. Niniejszy artykul ma na celu

si¢ wktad autora, nie przyktadajac wagi do os6b, ktére pomagaly czy tez inspirowaly go do napisania teks-
tu lub przeanalizowania danych.
W ostatnich latach mozna zauwazy¢ ozywienie w tej tematyce, gtéwnie w USA: np. specjalny numer

»American Sociologist” 2005, vol. 36, nr 2, czy publikacja M. Lamont (2009).
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uzupelnienie tego istotnego braku — z pewnoscia niewyczerpujace, niemnie;
jednak potrzebne.

Na podstawie analizy wybranego przypadku — socjologa uwazanego za
czlowieka, ktéry niewatpliwie odniést sukces — przeanalizuje proces kon-
struowania kariery w §wiecie nauki. Artykul sklada si¢ z trzech czesci. Po
krétkim wstepie poswieconym kluczowym dla niniejszej publikacji kon-
cepcjom dokonam analizy kariery wybitnego socjologa. Przedstawie je-
go socjologiczny portret, zwracajac uwage na te elementy, ktore zostaly
zepchnigte w cien — zardwno przez samego bohatera, jak i spolecznosé
naukowa. Skupi¢ sie¢ w tej czesci na jego wybranych wspolpracownikach
1 roli, jakq odegrali w budowaniu ,,wielkiej kariery”. Wskaze, w jaki sposob
przyczynili si¢ oni do indywidualnego sukcesu naszej gtéwnej postaci.

Ze wzgledu na zlozono$¢ zjawiska, ktére potocznie nazywamy sukce-
sem, druga czes¢ tej pracy zostanie poswigecona przedstawieniu wielu réz-
norodnych aspektow, ktére spowodowaly, ze wybrana publikacja naszego
bohatera odniosta sukces wydawniczy na niespotykana skale i stanowi-
ta punkt zwrotny w jego karierze. W tej czesci nie tylko przedstawie role
wspolautora i wspolpracownikow w powstaniu tego dziela, ale wska-
z¢ na inne czynniki, ktére spowodowaly, Ze wybrany socjolog stal si¢
stawny w swym kraju. Na podstawie wyzej przytoczonych danych i do-
konanej analizy w konkluzji dokonam sformulowania definicji sukcesu
w nauce w dynamicznym kontekscie organizacji pracy typowej dla XXI w.
Podsumuje takze funkcjonowanie uprzednio przedstawionych mechani-
zmow, wskazujac na inne przyklady dziatania opisanych zjawisk.

W ten oto sposéb moje socjologiczne zadanie, ktérego si¢ tutaj pod-
jelam — czyli dekonstrukcja wewnatrz§rodowiskowego mitu — zostanie
uwieniczone (mam nadziejg)... sukcesem!

/// Narze¢dzia metodologiczne i teoretyczne

Nie bede tutaj dyskutowac na temat procesu powstawania idei w odnie-
sieniu do autoréw, poniewaz podobnie jak Robert Merton (patrz motto
wprowadzajace) uwazam, ze niezmi nie trudno jest wyznaczy¢ rodziciel-
stwo pomystéw 1 koncepcji, ktére zawsze tworza si¢ w wyniku interakcji
z innymi osobami (zywymi — przez rozmowy — czy tez za posrednic-
twem lektur). W niniejszej publikacji postuze si¢ narzedziami uzywanymi
w socjologii karier i dokonam analizy kariery naukowej wybranego auto-
ra, ktory jest niewatpliwie uwazany za jednego z najwazniejszych socjolo-
gow XX w.
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Moim przykladem w swoistym case study na potrzebe dalszych rozwa-
zan bedzie kariera Pierre’a Bourdieu. W celu wylonienia jak najwickszej
liczby elementéw wplywajacych na realizacje kariery w nauce wybratam
wlasnie ten, niewatpliwie skrajny przypadek. Wybor taki jest w pelni podyk-
towany przestankami metodologicznymi. Jak podkresla w swoich pracach
dotyczacych karier literatow francuska socjolozka Natalie Heinich, przy-
datnos¢ analiz dotyczacych tzw. skrajnych przypadkow (cas limite) jest wyjat-
kowo duza (Heinich 1999, 2000). Dzi¢ki swojej ekstremalnosci uwypukla-
ja — czy tez uwidaczniaja — bowiem one te cechy, ktére pozostatyby w cie-
niu analizy, gdyby nie ich wyrazisto$¢.

Nie ulega watpliwosci, ze kariera Bourdieu jest skrajnym przypadkiem
kariery socjologa. Przedstawia si¢ jg jako pasmo sukcesow, a on sam jest
niewatpliwie postrzegany jako jeden z najwazniejszych socjologow drugiej
polowy XX w. O ile kilkadziesiat lat temu w odniesieniu do jego kariery
mozna bylo bez wahania mowi¢ o sukcesie francuskim, nastgpnie, w poz-
nych latach 70., wskazywa¢ na sukces europejski, o tyle aktualnie, na pod-
stawie wielkiego zainteresowania tym autorem w Stanach Zjednoczonych,
mozna powiedzie¢ zdecydowanie, iz odniést on sukces na skale Swiatowa .
Tak wiec wybor kariery Bourdieu jako extreme case jest w pelni uzasadniony.

Poslugujac si¢ terminem kariera, bazuje na definicji powstalej na grun-
cie interakcjonizmu symbolicznego 1 wykorzystywanej powszechnie w so-
cjologii pracy. Everett Harrington Hughes (1996), Howard Saoul Becker
(1970) oraz Becker i Anselm Strauss (1956) uwazaja, ze kariera jest droga
zawodowg danej osoby, skladajaca si¢ z tancucha etapéw nastepujacych
po sobie i1 réznigcych si¢ miedzy soba jakoscia interakcji, w ktore sa
zaangazowane osoby nalezace do otoczenia zawodowego i odgrywajace
w danym $rodowisku istotng role.

W celu wylonienia tych aspektéw, ktoére nie sa brane pod uwage
w analizach drogi zawodowej oséb bedacych autorytetami w swym §ro-
dowisku, w niniejszym artykule postuze si¢ koncepcja sprzezenia karier.
Zostala ona opracowana na podstawie badan nad artystami — wirtuozami
skrzypiec, a nastepnie poddana weryfikacji w srodowisku specjalistéw nauk
przyrodniczych (Wagner 2005). Sprze¢zenie karier jest procesem spolecz-
nym, powszechnie wystepujacym w grupach profesjonalistow. Polega on
na wzajemnym oddzialywaniu na siebie dwoch lub wigcej karier. Proces

! Po nominacji profesorskiej w College de France (1981), a takze licznych problemach i zerwaniach
wspOlpracy z przedstawicielami francuskiej elity socjologicznej (J.C. Passeron, L. Boltanski, C. Gri-
gnon, J. Verdes-Leroux i in.), Bourdieu podbija ,,rynek intelektualny miedzynarodowy, gtéwnie USA
(Princeton, PENN-U)” (Dortier 2002: 9).
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ten przebiega w ciagu wielu lat i jest realizowany w trzech etapach: 1. se-
lekcja i okres probny, 2. aktywna wspolpraca nazwana fuzjg i 3. pasywna
wspolpraca. Pierwszy etap sprzezenia, trwajacy na ogol kilka miesiecy, po-
lega na wzajemnej selekcji, a nastepnie okresie probnym, w ktérego trakcie
partnerzy sprzezenia dopasowujq wzajemnie oczekiwania 1 uczg si¢ efek-
tywnej komunikacji, ktéra umozliwi im poziom porozumienia charakte-
rystyczny dla nastgpnego etapu. W drugim okresie sprzezenia — aktywnej
wspolpracy — nastepuje tak intensywna dynamika pracy, ze najczesciej do-
chodzi do zaniku podzialu migdzy zyciem zawodowym a osobistym. Na
tym etapie (czasami trwa on kilka, a w wyjatkowych wypadkach kilkanascie
lat) dochodzi do swoistej ,,fuzji” miedzy partnerami sprz¢zenia karier. Dzie-
ki intensywnosci dziata i specyficznej dynamice pracy jej efekty sq postrze-
gane przez otoczenie jako wyjatkowej wartosci, a reputacje tych osob staja
si¢ wskutek tego fenomenu powiazane. Obaj uczestnicy tego procesu po-
konuja kolejne etapy swej kariery dzigki wynikom ich $cistej wspolpracy.
Ostatni etap sprzezenia karier — wspolpraca pasywna — polega gléwnie
na podtrzymaniu relacji z partnerem — dotychczasowym bliskim wspol-
pracownikiem — przy jednoczesnym zaniku aktywnej 1 intensywnej
wspolpracy. Niemniej jednak byli uczestnicy sprzezenia podtrzymuja
w swym $rodowisku wiedze o relacji ich wiazacej, w celu utrzymania wza-
jemnej reputaciji ' (przypominajg o ,,kapitale spotecznym” — uzywajac termi-
nu spopularyzowanego ' przez Bourdieu — zbudowanym na wzajemnej re-
lacji). Sledzac trajektori¢ zawodows danej osoby, mozna wyodrebnic jeden
lub kilka przykladow takiego zjawiska. Jednakze, ze wzgledu na czas, jaki jest
konieczny do utrzymania tego typu intensywnej relacji, najczesciej osoby
angazuja si¢ w aktywng wspolprace, charakterystyczna dla powyzszego pro-
cesu, tylko z jedng osoba. Powszechnie méwi si¢ o takich wspotpracowni-
kach jako o bliskich partnerach zawodowych, o tandemie czy tez ,,binomie”.

Dzi¢ki sprzezeniu karier uczestnicy kontrolujg nie tylko wejscie do ich
srodowiska, ale takze dynamike pozycji zajmowanych przez czlonkow da-
nej grupy. John Ziman stwierdza, ze ,,pozycja w srodowiskach [naukowych]
zalezy od reputacji, ktora jest nienamacalna i cz¢sto efemeryczna” (Ziman
1987: 84). Dynamika karier w §rodowiskach intelektualistow 1 artystow
przypomina mechanizm sprzezenia zwrotnego, dzigki ktéremu cztonkowie
danej grupy przemieszczajq si¢c w swej przestrzeni zawodowej. Proces
ten jest widoczny we wszystkich §rodowiskach elitarnych. Nalezy jednak

" Tego typu praktyki nie sa stosowane w przypadkach, w ktérych reputacja jednej z os6b zostanie
ostabiona (Wagner 2000).

12 Termin ,,kapital spoleczny” po raz pierwszy zostal uzyty przez Lyde Judson Hanifana w 1916 r.
(Putnam 2000: 19).
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zaznaczy¢, ze powyzsza definicja dotyczy ,,modelowego” przypadku. Ba-
dania wykazaly bogactwo odmian opisanego procesu, niemniej jednak
analiza karier os6b dzialajacych w badanych srodowiskach przy uzyciu kon-
cepcjl sprzezenia karier umozliwia wylonienie tych aspektow, ktore czesto
pozostawaly w cieniu analiz dokonywanych za pomoca podejscia do feno-
menu kariery jako do procesu linearnego dotyczacego jednostki.

Poniewaz wychodz¢ z zalozenia, ze w §rodowiskach, w ktérych karie-
ry konstruuje si¢ nie samodzielnie, ale na bazie wysokiego poziomu spe-
cjalistycznej ekspertyzy i reputacji §rodowiskowej, a proces sprz¢zenia
karier umozliwia osobom konstrukcje ich drogi zawodowej, przedstawie
trajektori¢ I’ zawodowa Bourdieu, odwolujac si¢ do tej koncepcji. W ten
sposob postaram si¢ zwroci¢ uwage czytelnikow na kolejnych bliskich
wspolpracownikéw francuskiego autora. Poniewaz nawet w obszernym ar-
tykule nie sposob uwzgledni¢ wszystkich oséb, ktore tworzyly swoisty tan-
dem z najbardziej popularnym socjologiem francuskim drugiej potowy XX
w., skoncentruje¢ si¢ jedynie na wybranych postaciach (Abdelmalek Sayad,
Monique de Saint-Martin, Jean-Claude Passeron) i wybranych dzietach,
ktére beda przyktadem analizowanych proceséow. Wspomne takze o innych
wspolpracownikach francuskiego socjologa. Natomiast nie bede rozwazala
kwestii teoretycznych zwiazanych z Bourdieu, poniewaz powstalo wie-
le krytycznych publikacji w tym zakresie, gtéwnie w obszarze socjologii
francuskojezycznej (Grignon, Passeron 1989; Grunberg, Scheisguth 1996;
Verdes-Leroux 1998; de Singly 1998; Lacoste-Dujardin 1997, 1998-1999,
2007; Verdrager 2010). Kariera naukowa Bourdieu jest tutaj wykorzystana
jedynie jako niestychanie inspirujacy przyktad analiz typowych dla socjolo-
gii karier 1 organizacji.

/// Algieria: wojna, antropologia i Abdelmalek Sayad
Kontekst wolny wyzwolenczej, odkrycie antropologii i bada-
nia terenowe

Pierwszym terenem badawczym Pierre’a Bourdieu byta Algieria. To wta-
$nie w tej ,,czedci Francji”, na skutek zderzenia z ,,codziennoscig spole-
czenstwa algierskiego, zdezintegrowanego przez kolonizacje i wojne”, a tak-
ze na skutek jego osobistych doswiadczen ¥, dokonalo si¢ przeistoczenie

1 Biorac pod uwagg katiere Bourdieu, jest ona przykladem nicomal idealnej trajektorii francuskiego
pracownika nauki. Poczawszy od elitarnej ENS, przez Sorbong, EPHS (przemianowanej potem na
EHESS) az po College de France — jest to ,,modelowa” $ciezka kariery.

4 Sam Bourdieu podkreslal, jak wazne w jego zyciu naukowym byly do$wiadczenia z dziecifstwa
i mlodosci. Syn listonosza wywodzacego si¢ z niezamoznej rodziny chlopskiej, opisuje swe do-
$wiadczenia jako droge niemalze wiecznego ,,outsidera” — poczawszy od pierwszych lat szkolnych
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intelektualne Bourdieu ze §wiezo dyplomowanego filozofa na socjologa
(Yacine 2003: 335). Zdajac si¢ na stowa samego Bourdieu, napisane pod
koniec zycia, to w Algierii, dzigki do§wiadczeniu etnologicznemu ', zdal
on sobie sprawe ze zlozonosci proceséw spolecznych i koniecznosci prac
terenowych. Nabral wtedy przekonania o adekwatnosci pozycji etnologdw,
ktéra zarazem uwypuklata nieprzydatnos¢ filozofii czy tez ukazywala ogra-
niczonos¢ wykorzystania socjologii do analizy sytuacji i zagadnien, ktore
zdecydowal si¢ on bada¢. Bourdieu okresla swe doswiadczenie algierskie
terminem inicjacji (Bourdieu 2004: 78). Poczatkowo odejscie od filozofii
mialo by¢ tymczasowe, na okres prac nad pierwsza ksiazka Sociologie de I"’A/-
gérie (1958), ale nastepnie okazalo si¢ definitywne — autor podkresla tutaj
istotny wplyw prac Levi-Straussa (Bourdieu 2004: 53-57).

W Algierii, miejscu tego przelomu, 25-letni Bourdieu znalazl si¢ je-
sienig 1955 1., jako rekrut wystany do kolonii, w ktorej od 1954 r. trwaly
rozruchy wojenne (warto podkresli¢, ze nie uzywano wtedy okreslenia woj-
na — Algieria wszak byla nie kolonia, ale czescia Francii). Absolwent elitar-
nej Fcole Normale Supérieure, §wiezo mianowany nauczyciel filozofii w li-
ceum w miescie Moulin, poczatkowo mial odbywac stuzbe jako podoficer
we Francji kontynentalnej. Z powodéw ideologicznych (sprzeciw wobec
obowiazku zachowywania hierarchii i odmowa bycia podoficerem) po kil-
ku miesigcach (przygotowanie szeregowcow w Chartres, a nastepnie krotki
pobyt w elitarnej jednostce bytych studentéw ENS w Wersalu) zostal wcie-

lony za kare '¢

do oddzialéw interwencyjnych w Algierii. Na poczatku swe-
go pobytu w Afryce Bourdieu sluzy w jednostce poza Algierem (wykonujac
prace administracyjne), ale dzigki rodzinnym koligacjom udaje mu si¢ uzy-
ska¢ oddelegowanie do pracy w Biurze Dokumentacji i Informacji (kiero-
wanym przez prawnika M. Faugere) przy Rzadzie Generalnym w stolicy Al-
gierii. Miejscem jego pracy jest jedna z bibliotek Algieru. Poniewaz jest ona
najlepiej wyposazona, Bourdieu spotyka tam wszystkich badaczy, kto-
rzy znaja doskonale ten kraj i pomoga mu nie tylko w znalezieniu cennych

informacji, ale takze w ich interpretacji. Intelektualna atmosfera tych lat

w miasteczku regionu Bearn, pézniej w liceum w Pau, a nastepnie w elitarnej Ecole Normale Supérieu-
re i wéréd akademickiego establishmentu.

'S Mowa jest tutaj o badaniach terenowych, ktére we francuskiej socjologii byly przypisywane etnolo-
gom. Bourdieu nie znal wtedy wystarczajaco literatury chicagowskiej (brak ttumaczeni na francuski,
a takze brak zainteresowania francuskich czytelnikéw ta literatura; Chapoulie 2001), nie mégt wiec
wiedzie¢, ze badania jakosciowe stanowily takze domene socjologéw. Etnologia francuska (przez Le-
vi-Straussa) miala niejako ,,monopol” na prowadzenie badan terenowych.

16 Gl6wnym powodem decyzji ukarania Bourdieu bylo prenumerowanie przez niego tygodnika
,»Bxpress” (w owych czasach uznawanego za postepowy i przeciwnego interwencji w Algierii) i wyra-
zanie ,,niepozadanych” opinii na temat Algierii francuskiej (Bourdieu 2004: 54-55).

STANRZECZY 1(2])/2012 /021



w Algierze jest obciazona klimatem ,terroru wobec przeciwnikéw Algie-
rii francuskiej” (Castel 2005: 336), a wigc niesprzyjajacym rozwojowi i upra-
wianiu nauk spotecznych. Mimo to w 1958 r. ukazuje si¢ pierwsza ksiazka
francuskiego socjologa, napisana na podstawie prac zrealizowanych wiasnie
w tym okresie, zatytulowana Sociologie de I’Algérie i wydana przez Press Uni-
wersitaires de France w kolekcii ,,Que sais-Je? Le point de connaissance ac-
tuelle”. Zdecydowana wickszo$¢ danych wykorzystanych w ksiazce jest wy-
nikiem pracy w archiwum, a takze licznych rozméw z socjologami i intelek-
tualistami dziatajacymi w Algierze.

Bourdieu juz w okresie tych pierwszych doswiadczen badawczych po-
trafil zbudowac¢ zespdt stworzony z najlepszych specjalistow: archiwista
i bibliograf Dermenghem, historyk André Nouschi i profesorzy zatrud-
nieni na uniwersytecie algierskim. Bezcenna w tym doswiadczeniu (funda-
mentalnym dla Zycia naukowego Bourdieu) jest wspolpraca z intelektu-
alistami algierskimi (i proalgierskimi), ktorzy nie tylko wprowadzaja go
w specyfike miejscowej ,kultury”, ale réwnoczesnie umozliwiaja pozna-
nie ,,z drugiej strony” konfliktu francusko-algierskiego. ZnaleZli si¢ wsrod
nich Mouloud Feraoun, Mouloud Mammeri i wielu studentow, ktérych
wlacza do swych prac: Henine (zginal w trakcie prac badawczych),
Accardo, Leila Balhacéne, Rolande Garése, Mimi Bensmaine, Ahmed Misra-
oui, Mahfoud Nechem (Bourdieu 2004: 77). Ale kluczowa postaciag w tym
okresie pracy Bourdieu jest Abdelmalek Sayad, ktory zwerbowal wigkszosé
algierskich wspoélpracownikéw Bourdieu — byly to osoby ,,pewne” !, za-
angazowane w ruch wyzwolenczy i majace kompetencje lub potencjal
badacza. To wlasnie Sayad stanie si¢ uprzywilejowanym wspotpracowni-
kiem Bourdieu — ich wieloletnia relacja stanowi nieomalze klasyczny przy-
ktad sprzezenia karier.

Abdelmalek Sayad — etudiant ,,pas comme les autres”

(Sayad — student nie taki jak inni)

W latach 1959-1960 w Algierii trwala wojna wyzwoleficza i klimat w stoli-
cy nie sprzyjal realizacji badan terenowych. Mimo to Bourdieu, réwnolegle
z praca na uniwersytecie w Algierze ', podjal si¢ prac badawczych. Polegaty

"W tym okresie wywiad francuski intensywnie inwigilowal grupy algierskich i francuskich intelektu-
alistow, ktorzy opowiadali si¢ za wyzwoleniem Algierii. ,,Osobami pewnymi” byli ludzie o lewicowych
pogladach — niezwiazani z prawicowymi sitami dziatajacymi w tym kraju (Sorbona byta wtedy osrod-
kiem popierajacym konserwatywna polityke utrzymania za wszelka cene Algierii francuskiej).

¥ Bourdieu mogt wykladaé na uniwersytecie, poniewaz wedlug 6wezesnych przepiséw francus-
kich osoby posiadajace agregacje — dyplom pedagogiczny — mogly bez doktoratu prowadzi¢ zajecia na
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one na zbieraniu informacji na temat warunkéw mieszkaniowych popula-
¢ji Kabilii — os6b mieszkajacych poza stolica. W kraju ogarnigtym wojna
zdecydowano si¢ na badania centréw zgrupowania migrantow (ze wsi),
a takze gromadzenie danych na temat warunkéw Zycia mieszkancow wsi.
Badaczy interesowal masowy odplyw ze wsi do miast, zanikanie kultu-
ry wiejskiej w kontekscie kolonialnym i walk wyzwoleniczych (oczywiscie
oficjalnie méwilo si¢ jedynie o przeplywie ludnosci ze wsi do miast). Ad-
ministrator algierskiej sekcji INSEE (odpowiednik GUS-u) Alain Dar-
bel (specjalista-statystyk, ktérego nazwisko przewija si¢ przez nastep-
ne kilkadziesiat lat u boku Bourdieu jako jednego z najwazniejszych jego
wspolpracownikéw) ze wzgledéw politycznych nie byt chetny do wspol-
pracy z socjologami i opracowal takgq probe badawcza, ktéra omingla
miejscowosci polozone na obszarach objetych walkami (Darbel tylko po-
czatkowo byl przeciwnikiem wyzwolenia Algierii). Bourdieu sprzeciwil si¢
takiemu wyborowi i mimo grozacego niebezpieczenstwa spowodowanego
powstanczymi walkami udal si¢ w regiony opanowane czeSciowo przez
partyzantow algierskich.

Sprzezenie karier — selekcja i okres proby (dostosowanie wymagan)

Prowadzenie zamierzonych prac badawczych w warunkach guasi wojennych
byloby niemozliwe bez pomocy autochtonéw, a szczegélnie Abdelmaleka
Sayada. Sayad nie byl ,,zwyklym studentem”, ktéry asystowal w pracach
swego wykladowcy. O trzy lata mlodszy od Bourdieu, byl ,,outsiderem”
wiréd innych studentéw, ktorzy przychodzili na wyktady z filozofii pro-
wadzone przez francuskiego wyktadowce. Pochodzil, podobnie jak Bour-
dieu, z malej miejscowosci. Urodzil si¢ w rodzinie niezamoznej, w ktore;
jednak wyksztalcenie byto najwyzsza wartoscia: jego dziad poswigcil wszys-
tkie swe oszczednosci na budowe wiejskiej szkoly. Nie jest wiec przy-
padkiem, Ze Abdelmalek po pokonaniu wszystkich szczebli edukacji
(francuskie idealy szkoly ,republikaniskiej” funkcjonowaly w pewnym
stopniu takze w Algierii, co umozliwialo najlepszym uczniom ksztalce-
nie si¢ nie tylko w wiejskich szkotach, ale nawet na uniwersytecie). Sayad

uniwersytecie (we Francji do 1983 r. wyrézniano doktorat i tzw. These dEtat — czyli ,,duzy” dokto-
rat. Agregacja byla dyplomem pomiedzy obiema formami doktoratu. Dopiero F. Mitterand zni6st po-
dzial i ujednolicony doktorat stal si¢ wazniejszy niz agregacja). Bourdieu nigdy zteszta nie dokoficzyt
prac nad swym doktoratem i nie obronit go. Przepisy EHESS — w ktérym wiele lat pracowal — a na-
stepnie regulamin College de France, jako instytucji wyjatkowo elitarnych i autonomicznych, nie wy-
magaly od wykladowcéw posiadania tego dyplomu, uwazanego za dyplom naukowy, a nie dydaktycz-
ny. Natomiast uniwersytety bardziej zalezne od Ministerstwa nie moga zatrudnia¢ na stanowisku ad-
iunkta 0séb bez tytutu doktora.
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skoficzyt algierska Fcole Normale i zaczal pracowaé jako nauczyciel. W mo-
mencie spotkania z Bourdieu Abdelmalek mial solidne doswiadczenie na-
uczyciela w Barberousse casbah Algieru, czyli w dzielnicy biedoty. Rowno-
legle byt jednym z aktywnych dzialaczy algierskiego ruchu oporu. W tym
czasie, gdy Sayad zwerbowal do pomocy w zbieraniu danych znane sobie
osoby zaangazowane w ruch wyzwoleficzy, a jednoczesnie studiujace na
Uniwersytecie w Algierze, rozpoczal si¢ okres intensywnej wspolpracy —
wyjazdéw w teren i prowadzenia badan etnograficznych .

Okres aktywnej wspolpracy: fuzja i teren ,,wojenny”

Wspolpraca z francuskim socjologiem nie byla dla Sayada ,,terminowa-
niem u mistrza”, jak przedstawial to pdzniej sam Bourdieu, wymieniajac
Abdelmaleka jako jednego z algierskich studentow, ktérzy pomagali mu
w badaniach (wréce do tej kwestii w dalszej czedci). Od pierwszego wyjscia
w teren Sayad odgrywal role ,,uprzywilejowanego uczestnika” i ,,0§wiecone-
go informatora” (Boltanski 2003: 154) w znaczeniu antropologicznym — au-
tochtona, z ktérym badacz moze si¢ komunikowac¢ nie tylko ze wzgledu na
potrzebe tlumaczen (z arabskiego i jego kabilskiej odmiany) czy tez wyja-
$nienia wierzen 1 znaczen wlasciwych dla badanej kultury. Jego rola pole-
gala takze na wprowadzeniu i towarzyszeniu w pracach realizowanych na
terenach opanowanych przez opozycjonistéw rezimu francuskiego. Bylo to
z pewnoscia przedsiewzigcie niezwykle niebezpieczne dla francuskiego so-
cjologa. Z jednej strony, sama obecnos¢ w regionach opanowanych przez
partyzantke algierska byla dla Bourdieu jako Francuza wielkim ryzykiem.
Dzi¢ki Sayadowi udato si¢ uniknaé wielu sytuacji, groznych dla ludzi nie-
nalezacych do lokalnej spolecznosci kabylskiej. Z drugiej strony, wspot-
praca z francuskim socjologiem byla ryzykowna takze dla Sayada — mogt
przeciez zosta¢ uznany przez swa spolecznosé za zdrajce. Jego poswicce-
nie dla realizacji tego wspdlnego projektu bylo niezwykle (jeden uczest-
nik wyprawy badawczej zginat od kuli). Tak wiec rola Sayada byta kluczowa
— jego wklad determinowal realizacje badan terenowych w Algierii. Relacja
miedzy partnerami sprzezenia karier w tym okresie byla oparta na inten-
sywnej diugoletniej wspolpracy i wymianie dos§wiadczen. Wiele wywiadow —
jezeli nie wigkszos§¢ — przeprowadzal sam Abdelmalek. Bourdieu wspomina

1 Warto tutaj podkresli¢, ze w swej ostatniej ksiazce Bourdieu nie tylko okresla siebie mianem antro-
pologa, ale takze wyraza si¢ w sposob niezwykle krytyczny o ankietach (w ogéle), podkreslajac nieprzy-
datnos¢ tej metody i zarazem walory etnografii (Bourdieu 2004: 70). Wydaje si¢ to niespdjne z jego
dorobkiem — pierwsza najbardziej znana ksiazka Bourdieu i Passerona, a takze nastepne (Reproduk-
ga, Distinction, La Noblesse d’Etat i wicle innych), powstaly gléwnie na podstawie badari ankietowych.
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o ponad setce wywiadéw zrealizowanych wspdlnie z Sayadem, ktéry byl nie
tylko thumaczem * (Bourdieu 1998). Bourdieu jako Francuz nie mogt sam
przeprowadza¢ wywiadéw w regionach wiejskich Kabylii z oczywistych
przyczyn: politycznych, jezykowych, a takze spoleczno-kulturowych. Na-
tomiast Sayad nie tylko znal jezyk i byl jednym ze ,,swoich”. Ceniono go
takze za niezwykla umiejetno$¢ stuchania. Jest to kluczowa cecha u tych
socjologow, dla ktorych wywiad jest gléwnym narzedziem zdobywania da-
nych. Wyjatkowa skromnos¢ i empatia, a takze rzadko spotykane ,,otwar-
te horyzonty myslenia” i nieprzeci¢tna inteligencja, ktorej towarzyszyl ry-
gor naukowy, sprawialy, ze Sayad byl nieposlednim socjologiem (Temime
1999: 268). W trakcie trwajacych nieraz tygodnie samochodowych podro-
zy po roznych regionach Algierii Sayad i Bourdieu dyskutowali godzina-
mi na temat swojej pracy. Wymieniali wspomnienia dotyczace wsi, ktore
obaj znali z dziecifistwa: Bourdieu — wsi z okolic Bearn, a Sayad — kabyl-
skiej (Gouirir 2007). Wspodlnie analizowali zdobywany material, rozwazajac
problemy dezertyfikacji regionéw rolniczych 1 starajac si¢ zrozumie¢ proces
zanikania $wiata wiejskiego w Algierii i Francji. Niewiele zostalo notatek
opisujacych ich wspolprace.

Ze wzgledu na prace terenowe realizowane w rejonach objetych walka-
mi, a takze z powodu swych sympatii dla algierskich partyzantéw Bour-
dieu znalazl si¢ na czarnej liscie intelektualistow niepopierajacych utrzyma-
nia francuskiej Algierii i jesienia 1959 r. musial pospiesznie opusci¢ Afryke
(grozito mu aresztowanie, wigc czlonek rodziny — wojskowy namoéwil go
do wyjazdu). Wraz z wyjazdem Bourdieu ustaje intensywna wspolpraca obu
socjologow, zamykajac zarazem drugi etap sprz¢zenia karier — okres aktyw-
nej wspolpracy i fuzji.

Wspolpraca pasywna: ,przyjaciel i brat”

Wspolpraca pasywna polega na utrzymaniu pewnego typu relacji miedzy
partnerami sprz¢zenia karier, dzigki pielegnowaniu wzajemnych wplywow
ich reputacji. O ile opisywany poprzedni etap wspolpracy mogt by¢ uzna-
ny za zblizony do modelu procesu sprzezenia, o tyle trzeci etap stanowi
przypadek niesymetrycznego roztozenia reputacji. Kariera Sayada rozwija
si¢ nieproporcjonalnie do kariery Bourdieu. Wkiad algierskiego socjolo-
ga w badania nad Kabylia zostaje takze zminimalizowany do roli tluma-
cza (tzw. nativa). Dalsza wspolpraca Sayada z Bourdieu, wiele lat pdzniej

? Do tej liczby nalezy dodaé¢ wywiady zrealizowane przez innych algierskich wspélpracownikéw
Bourdieu.
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(badania nad wiejska spolecznoscia w Bearn), pozostaje takze w ukryciu.
Bourdieu stopniowo jawi si¢ jako kluczowy — jezeli nie jedyny — socjolog
w badaniach nad Algieria przetomu lat 50. i 60.* Jak do tego doszto?

Po powrocie z Afryki Bourdieu zajmuje stanowisko asystenta Raymon-
da Arona — profesora Sorbony, a takze zostaje sekretarzem w uworzonym
przez Arona Centrum Socjologii Europejskiej, ktorym od 1968 r. bedzie
oficjalnie kierowal. Sayad zostaje w Algierii, ale w okresie powojennym ma
wielkie trudnosci z otrzymaniem pracy. Nie ma jeszcze publikaciji z prze-
prowadzonych badad, a takze dyplomu uniwersyteckiego. W 1963 r. dzig-
ki pomocy pewnego algierskiego przyjaciela przyjezdza do Paryza, gdzie
otrzymuje czasowy kontrakt w Centrum kierowanym przez Arona (a poz-
niej Bourdieu). Wspélna ich publikacja z 1964 r., Le Déracinement. La crise
de 'agriculture traditionnelle en Algérie, zdobywa wzgledny rozglos, ale sytuacja
polityczna nie sprzyja pozytywnemu przyjeciu tej ksiazki % Kolejne prace
Sayada ukazuja si¢ wiele lat p6zniej, mimo ze kontynuuje on swe badania
nad migracjami natychmiast po przyjezdzie do Francji. Dopiero w 1977 .
Sayad otrzymuje stala prace w CNRS (francuski odpowiednik PAN-u) i zo-
staje dyrektorem grupy badawczej. Funkcje t¢ pelni do $§mierci w 1998 r.

W klasycznym przykladzie sprzezenia karier w trzecim etapie kaz-
dy z partneréw procesu doklada staran, aby wskazad, jakq role petnil jego
partner w trakcie wspotpracy — ma to na celu poinformowanie srodowiska
o podziale pracy w uprzednim etapie (fuzji). Szczegélnym momentem pew-
nego bilansu jest $mier¢ jednego ze wspotpracownikéw. Wtedy ten, ktory
pozostal przy zyciu, dokonuje retrospekeyjnej analizy, podkreslajac wklad
partnera w ich wspodlne dokonania.

Swa mowe na czes¢ zmarlego Sayada, wygloszona w Instytucie Swia-
ta Arabskiego, Bourdieu zaczyna stfowami: ,,Abdelmalek Sayad byl dla mnie
przyjacielem, wiecej niz przyjacielem, byt prawie bratem” (Bourdieu 1998).
Moze wigc dziwié fakt, ze ten prawie brat — a raczej jego wklad w kolejna
publikacje Bourdieu — nie jest nawet wspomniany. Mam tutaj na my-
$li ksiazke e bal des célibataires. We wstepie Bourdieu wspomina innych
wspolpracownikéw 1 doktadnie opisuje ich wklad w prace nad publikacja

2! Sayad jest okreslany mianem ,,specjalisty od emigraciji”, a wiec odnosi sie ten termin do pézniejszych
badan realizowanych we Francji.

2 W tym samym roku zostaje wydana praca zbiorowa Travail et travaillenrs en Algérie, autorstwa Bour-
dieu, Darbela, Riveta, Seibela. Bourdieu byl odpowiedzialny za redakcje tekstu — wszystkie inne pra-
ce zostaly wykonane przez wspélautorow (patrz HyperBourdieu — oficjalna witryna informacyjna
o publikacjach Bourdieu). Inni wspétpracownicy odgrywajacy kluczowa role w pracach algierskich
to: Chamboredon, Colonna (statystyk), Robert Castel (dotaczyl péZniej). Z tymi sposrdd nich, kté-
rzy wykazali si¢ duzym profesjonalizmem i entuzjazmem dla prac badawczych, Bourdieu kontynuowat
wspotprace po powrocie do Francii.
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(Marie-Claire Bourdieu — Zona autora, a takze statystyk Claude Seibel). Na-
tomiast najwazniejsza osoba, uczestniczaca od samych poczatkéw w bada-
niach dotyczacych spotecznosci wiejskich — tematyki wtasnie rozpoczetej
w Algierii — nie zostala tutaj nawet wspomniana! A przeciez Sayad nie tylko
realizowal wspolnie z Bourdieu obserwacje w Bearn (podstawa tej publika-
cji), ale takze wielokrotnie omawial ze swoim przyjacielem zebrany wspol-
nie material, poréwnujac problemy zanikajacego $wiata wsi na potudniu
Francji z wsiami w Algierii (Gouirir 2007). Sam Bourdieu w publikacji doty-
czacej zmarlego Sayada wspomina o tym w nastegpujacy sposob:
Zabralem go do mojego domu rodzinnego w miasteczku w Pirenejach, gdzie
prowadzitem badanie na temat samotnych starszych oséb z rodzin rolni-
czych i on natychmiast zrozumiat [...] i w ten sposéb pomdgt mi w zrozumie-
niu powodéw mojego zainteresowania rolnikami w Kabylii. To stworzyto
miedzy nami (moi rodzice bardzo go lubili) pewien rodzaj prawdziwej relacji
rodzinnej * (Bourdieu 1998).

Quasi-rodzinne relacje sa cecha charakterystyczna wiezi, ktore wyste-
puja miedzy partnerami sprzezenia karier. Umozliwiaja one redukcje dy-
stansu, co z kolei gwarantuje wyjatkowo wysoka jakos¢ wspolpracy (acz-
kolwiek, jak wskazuje stusznie inny partner sprzezenia kariery z Bourdieu
—Passeron —relacje przyjazni w pewnych przypadkach mogg paralizowaé po-
step prac naukowych **). Rola Sayada — przyjacielai,brata” — zawierata trud-
no uchwytne, cho¢ kluczowe elementy pracy naukowej, jak prowadzenie
rozméw na pewne tematy, w ktérych trakcie dokonuje si¢ analizy zebranego
materiatu. Ale nie tylko: mozna takze wskaza¢ na bardzo konkretne i na-
macalne czynnosci. Bourdieu wspomina o ponad setce wywiadéw zrealizo-
wanych wspolnie z Sayadem. Gdzie jest §lad wktadu algierskiego socjologa
w publikacjach powstalych na podstawie materialu ,,wspolnie zbierane-
go i wspdlnie analizowanego” * (Bourdieu 1998)?

Poza jedna ksiazka autorstwa tandemu socjologdw (Le Déracinement
1964) 1 dedykacja kolejnej pozycji, tym razem podpisanej jedynie przez
Bourdieu (1rgy szkice...), czytelnik nieznajacy kulisow zycia i pracy wielkiego

3 Je Pavais emmené chez moi, dans mon village des Pyrénées, ou je menais enquéte sur les causes
du célibat des ainés des familles paysannes et il avait comptis aussitot, m’aidant ainsi a le comprendre
moi-méme, [...] les racines de mon intérét pour les paysans kabyles. Cela avait créé entre nous (mon
pete et ma mére 'aimaient beaucoup) une sorte de vrai lien de famille” (Bourdieu 1989).

2 ,Obserwowalem czesto w relacjach intelektualnych istnienie jednego negatywnego efektu bedace-
go konsekwencja uczucia przyjazni, ktére hamuje konfrontacje naukowa. Bourdieu i ja bylismy bar-
dzo dtugo zazenowani unikami, jakich dokonywalismy w naszych wzjemnych odpowiedziach dotycza-
cych najbardziej sprzecznych aspektéw prac napisanych wspdlnie. [...] Bourdieu i ja przez trzydziesci
lat unikalismy wzajemnego cytowania sig, aby nie podejmowac ryzyka wzajemnego mnozenia polemik
notowanych w odsylaczach, ktére tak bardzo lubili§my obaj wykorzystywa” (Passeron 2005: 80-81).
» Podkreslenie autorki.
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socjologa francuskiego niewicle znajdzie o Sayadzie*. Dedykacja na
ogol nie oznacza, iz jest si¢ wspolautorem chociaz czesci pracy... W swej
,»hieautobiografii” Bourdieu wspomina Sayada jedynie w odniesieniu
do dwoch sytuacji  (nazwisko jego pojawia si¢ cztery razy w wersji fran-
cuskiej, pie¢ — w angielskiej w 141-stronicowym dziele, ktére niemalze
w potowie traktuje o Algierii) . Opowiadajac o zdarzeniu, ktére ilustrowa-
fo ciagla obecno$¢ autora w terenie i jego pasje dla mieszkanicow tej
czescl Afryki (kilka stron umieszczone w nawiasie), Bourdieu podaje
w kolejnym nawiasie przyklad obrazujacy te dzialania (tego nawiasu nie
ma w wersji angielskiej, w ktorej Sayad jest wymieniony dwukrotnie, a nie
raz, jak w oryginale: pierwszy raz tlumacze dodali jego nazwisko, ponie-
waz, jak przypuszczam, tekst byl niejasny). Bourdieu w tym fragmencie —
1w innych takze — opowiada o sobie, jakby byl sam na algierskim odludziu:
nagle jest niebezpieczna sytuacja, ktéra zostaje zdezamortyzowana dzigki
Sayadowi. Ten ostatni nie jest czytelnikowi przedstawiony — nie wiadomo,
o kogo chodzi. Bourdieu wspomina jedynie, ze towarzyszacy mu Sayad,
jako Algierczyk, ryzykowal prawdopodobnie o wiele wigcej niz francuski
socjolog (Bourdieu 2004: 65). Kilka stron pdzniej, przy okazji pochwal skie-
rowanych pod adresem anonimowego studenta, czytelnik dowiaduje sig,
ze Sayad to takze student Bourdieu i dziatacz na rzecz wyzwolenia
(Bourdieu 2004: 71). Nastepnie autor autoanalizy opowiada o kolejnej sy-
tuacji badania w terenie wojennym, informujac o nocnym przepisywaniu
notatek z obserwacji wraz z Sayadem (Bourdieu 2004: 73). To zdanie

26

W zbiorowej pracy kierowanej przez Bourdieu Ia Misére du Monde (1993) Sayad napisal cztery roz-
dziaty. Udzial Sayada w tej publikacji jest uzasadniony dwoma czynnikami. Pierwszy dotyczy po-
wszechnego postrzegania probleméw spoleczenstwa francuskiego, biedy i wykluczenia jako nieroze-
rwalnie zwiazanych z kwestiami populacji emigrantéw (oczywiste wydaje si¢ w $wietle tego postrze-
gania, ze ta problematyka zajela pokazne miejsce w La Misére du Monde). Drugi aspekt jest powigzany
z wyborem eksperta w tej dziedzinie: Sayad byl wtedy nie tylko jednym z najlepszych specjalistéw od
emigracji potnocnoafrykanskiej, a zwlaszcza algierskiej (uwazanej za gléwne zagrozenie dla bezpie-
czefistwa francuskiego spoleczenistwa), ale takze jednym z niewielu specjalistéw badajacych popula-
cje migrantéw od wielu lat.

7 Powyzsze sposttzezenie rozni sie od pierwotnej wersji, w ktérej napisalam, iz Bourdieu wspomina
tylko raz o Sayadzie. Caly fragment opisujacy przedstawienie roli Sayada w algierskich pracach, zawar-
te w ostatniej ksiazce Bourdieu (Bourdieu 2004), zmodyfikowalam po uwadze Marcina Serafina, za
ktorg serdecznie mu dzigkuje. Odpowiedzi na jego pytania, ktére powstaly w wyniku konsultacji teks-
téw angielskojezycznych (thumaczeri), uwypuklily jeszcze bardziej technike zacierania §ladéw wspol-
pracy, polegajaca na sptyceniu réznych form kooperacji, a takze na pewnych zabiegach ttumaczy (li-
kwidacja nawiaséw), ktore zmieniaja wydzwigk tekstu — mimo Ze sa to pozornie drobne zmiany, to,
analogicznie do graficznych uwypuklen, modyfikuja w pewnym stopniu nat¢zenie danej wypowiedzi
(Pontille 2004). Podobnie umieszczanie Sayada wéréd innych wspolpracownikéw algierskich, bez do-
de Singly’ego mechanizmu ujednolicania odrebnych kategorii w celu splaszczenia form wspdtpracy,
ktore w efekcie powoduja konfuzje — patrz w dalszej cz¢sci artykutu).
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stanowi najbardziej konkretny przekaz (oprécz opowiadan na temat stale-
go przemieszczania si¢) dotyczacy ich wspolpracy. Ostatnie wspomnienie
jest znowu w nawiasie: mowa tutaj o wielkiej podporze — zmmense soutien
— w konstruowaniu interpretacji zdarzen algierskich. Tutaj Sayad zostaje
»utopiony” wérdd siedmiu innych nazwisk studentéw algierskich. Nigdzie
nie jest powiedziane, jaka wlasciwie role Sayad odegral w tym okresie.

Sayad tymczasem byt cieniem Bourdieu w jego latach algierskich — to-
warzyszyl mu nieomal we wszystkich przedsiewzigciach badawczych. Po-
mimo jego kluczowej roli, Bourdieu wspominatl o Sayadzie jako o swym
informatorze, przyjacielu i wspotpracowniku — dzielac z nim autorstwo tyl-
ko jednej ksiazki, podczas gdy na podstawie badan prowadzonych wspol-
nie z algierskim socjologiem powstato ich kilka (Trgy szkice, Le bal de céli-
bataires). Kolejne ksigzki napisane na podstawie prac algierskich zostaly
opublikowane wiele lat pézniej (zmienil si¢ klimat intelektualno-polity-
czny we Francji i mozna bylto publikowa¢ teksty, ktore nie popieraly oficjal-
nej wersji relacji z lat 50. i 60. o utraconych terytoriach francuskich).
Wszystkie publikacje, z wyjatkiem jednej pracy zbiorowej, sq juz podpisy-
wane przez samego Bourdieu .

Z czasem zbudowal on swa marke Bourdieu & Co. (spotka ,,Bour-
dieu”, jak podkresla wielu socjologéw francuskich — de Singly, Grignon,
Villette, Passeron 1 in.) i wklad innych w jego prace widnieje sporadycznie
w pojedynczych autorskich rozdzialach, ktére ,uzupelniaja” glowna za-
warto$¢ autoryzowang przez mistrza, lub najczesciej w formie podzigko-
wanl. A Sayad nie byt jedynie wspotpracownikiem ,,technicznym” — czlowie-
kiem z cienia. W przeciwienstwie do powszechnej i obowiazujacej w epoce
jego dziatalnosci tendencji pisal on o emigracji w odmienny sposob. Jego
artykuly stanowia do dzi§ podstawe studiéw migracyjnych (np. publika-
cja dotyczaca trzech fal migracyjnych z 1977 r.). Zauwazal wielkie rézni-
ce w populacjach migrujacych i w roli migrantéw. Jak sam podkreslal, uzy-
wajac cytatu uczestnika jego badan: ,,przedtem migranci przyjezdzali, aby
produkowa¢ dla Francuzoéw, a teraz aby produkowa¢ Francuzéow” (w na-
wiazaniu do roli demograficznej). Dokonal znaczacych odkryé w pracach
nad populacjami migrujacymi zaréwno w odniesieniu do relacji migrant
— panstwo, jak i do nowatorskiego — jak na lata 70. — transnarodowego
traktowania kwestii migracji (nie uzywajac terminu ,,transnarodowy”, wska-
zywal na zawieszenie migrantéw w przestrzeni pozanarodowe;j i ,,wypycha-
nie” ich w obu krajach — emigracji i imigacji — na pozycje ,,nieobecnego”).

% Mowa tutaj o wspomnianej wyzej ksiazce Travail et travaillenrs en Algérie, 1963. Ukazal sie tez jeden
wspolny artykut Bourdieu i Sayada w ,,Etudes Rurales” nr 12 (czasopismo o malym zasiggu).

STANRZECZY 1(2])/2012 / 029



Opisal tez emocjonalne strony sytuacji emigranta, skazanego na wieczne
cierpienie z powodu nieskonczonej tulaczki (poczawszy od lat 80.). Jego
koncepcja — 1 tytul ksiazki: Podwdjna nieobecnosé (La Donble Absence; Sayad
1998) — stanowi nie tylko adekwatny obraz proceséw migracyjnych, ale
takze istotny wklad w rozwoj badan nad migracjami, ktéry jest niezwyk-
le oddalony od francuskich modeli przyjmowania emigrantéw i integra-
cji poprzez skolaryzacje 1 wpajanie idealéw republikanskich. Mimo tych
znaczacych osiagnie¢ 1 nowatorstwa prace Sayada sa malo znane nawet we
Francji. Bourdieu obiecal zaja¢ si¢ spuscizng swego przyjaciela. Nie zda-
zyl czy po prostu nie mialo to dla niego znaczenia? Ich relacja jest okres-
lana przez wieloletnich bliskich wspotpracownikéw jako ,,decisive non
moinproblematique” * (Laacher 2010) *. W mowie wygloszonej na konfe-
rencji poswieconej algierskiemu socjologowi Smain Laacher, ktory przez
wiele lat pracowal z Sayadem w jednym pokoju, wielokrotnie ma klopo-
ty z okresleniem tej relacji, pelnej napie¢ i owianej tajemnica. W trakcie
wymiany korespondencji (zainspirowanej checia poglebienia opisywa-
nych w niniejszym artykule kwestii) z jednym z najblizszych wspolpra-
cownikéw Sayada i Bourdieu, ktory pragnie nie ujawniaé swojego nazwis-
ka, dowiedzialam sig, Ze na razie jeszcze jest to temat tabu — zbyt malo
czasu uplyneto, aby méwi¢ swobodnie o tych sprawach: ,,niemniej jednak
z pewnoscig mozna stwierdzié, ze relacja ta byla zdominowana relacja ko-
lonialna, jaka Francja i Francuzi utrzymywali z Algieriq i Algierczykami”
(korespondencja prywatna). Trudno méwic o typowej relacji kolonialnej ja-
ko ,,normalnej” dla tego okresu — z pewnoscig nie wigkszosciowo repre-
zentowanej przez srodowiska intelektualne i uniwersyteckie. Sayad nie tylko

# Archiwum dzwiekowe http://www.histoire-immigration.fr/podcast/univercite_2009/20100318/
laacher_20100318.mp3.

¥ Krétko po $mierci Sayada Bourdieu wydal w swej kolekcji ,,Liber” ksiazke zatytulowana La Double
Absence (1999). Byt to zbiér uprzednio opublikowanych artykuléw, zredagowany w jedna catosé. Re-
dakcja i skromnym wstepem (cztery strony) zajat si¢ Bourdieu. Z podzigckowar zamieszczonych w tym
dziele, ztozonych przez Rebecce Sayad — wdowe po autorze (zostaly one napisane tuz po jego $mier-
ci), mozna wnioskowad, iz Bourdieu zrobil wicle — wydal ksiazke. Niemniej jednak, mozna bylo ocze-
kiwa¢ wigkszego zaangazowania Bourdieu w udostepnienie spuscizny po Sayadzie kolejnym pokole-
niom badaczy. Ponad 10 lat, do 2009 r., archiwa i materialy z badani Sayada czekaly na opracowanie,
archiwizacje i sklad w miejscu publicznym. Obecnie w Muzeum Historii Imigracji w Paryzu znajdu-
je si¢ 31 metréw biezacych pélek z dokumentami, notatkami, transkrypcjamii wywiadéw, artykula-
mi, tekstami i kasetami z wywiadami — dokumenty gromadzone w ciagu catego zycia. Najstarsze po-
chodza z prac realizowanych jeszcze przed spotkaniem z Bourdieu. Mozna wigc wnioskowad, ze Sa-
yad mial juz pewne doswiadczenie w badaniach terenowych, gdy dostat propozycje debiutujacego jako
etnolog Bourdieu. Mozna przypuszczaé, ze wlasnie o opieke i udostepnienie spotecznosci naukowe;
tego materiatu chodzito Sayadowi, gdy tuz przed $miercia prosit o zajecie si¢ jego spuscizna. Bourdieu
przejecie tych archiwaliéw nie sprawitoby zadnych trudnosci — byl osoba nr 1 francuskiej socjologii.
Nie zrobil tego... Archiwum powstato dzigki staraniom wspélpracownikéw Sayada i jego ucznidéw
(przy wspolpracy z wdowa Rebecca).
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,,bardzo dlugo, zbyt dlugo pozostawal w niepewnosci 1 zagrozeniu zawo-
dowym” (Laacher 2010), ale takze jego wklad w prace algierskie Bourdieu
zostal zminimalizowany (jak zostalo opisane wczesdniej). Dopiero po jego
$mierci nastapil wzrost zainteresowania Sayadem: we Francji organizuje si¢
wiele konferencji, powstalo tez wiele publikacji poswigconych temu socjo-
logowi. Od momentu otwarcia jego archiwéw mozna méwic o wielkim za-
interesowaniu spuscizna tego dwukulturowego uczonego.

Jak sugeruje omawiany przypadek, trzeci okres sprzezenia karier nie
zawsze sprzyja wzmacnianiu reputacji obu partneréw — czasami korzysta
tylko ten, ktory w spektakularny sposéb buduje swa kariere za pomoca
kolejnych —udanych —sprzezen. Przed przystapieniem do analizy nastepnego
przypadku intensywnej wspolpracy warto dokladniej przyjrzeé si¢ typowi
relacji, jakie Sayad 1 Bourdieu utrzymywali ze swoimi wspotpracownikami.

Patron czy partner? Dwa skrajne modele relacji wspétpracy w nauce

Na temat wspolpracy miedzy Bourdieu i Sayadem napisano niewiele, dys-
ponujemy natomiast licznymi opisami sposobu pracy obu socjologow,
pozostawionymi przez ich wieloletnich wspolpracownikéw. Sugeruja one
istotne réznice w relacjach obu socjologéw z ich partnerami naukowy-
mi. Opisywane przypadki mozna uwazac za skrajnie rézniace si¢ od siebie
1 warto je poddac analizie ze wzgledu na fakt, Ze te odmienne typy relacji
miedzy czltonkami zespoléw badawczych sq praktykowane w srodowiskach
naukowych powszechnie. Mozna przypuszczad, ze réznorodnos¢ wystepu-
jacych typéw funkcjonowania zespolow zawiera si¢ w przestrzeni miedzy
tymi opisanymi przypadkami.

Wigkszos¢ przytoczonych fragmentéw zostala napisana po $mierci
obu uczonych (ale nie wszystkie). Ksiazka zatytutowana Pracowal 3 Bourdien
(Iravailler avec Bourdien 2003) jest publikacja pokonferencyjna (uroczystosc
zorganizowana po §mierci Bourdieu) i liczy ponad 300 stron. Mimo takiej
objetosci zawiera bardzo niewiele informacji na temat, ktory obiecuje poru-
szac. Wigkszos$¢ autoréw opisuje, jak korzystali — w sposéb pozytywny lub
negatywny — z teorii stworzonych przez Bourdieu, a opowiesci o codzien-
nej pracy jest niewiele, mimo ze niektorzy autorzy mieli kilkunastoletnie
doswiadczenie nieomal codziennego z nim obcowania. Artykuléw poswie-
conych Sayadowi jest wiele (sa to takze teksty napisane po jego $mierci),
aczkolwiek nie zostaly wydane w formie ksiazki; publikacje umiesz-
czono w specjalnym numerze pisma dotyczacego emigracji, a takze na
stronie internetowej. Pojedyncze $wiadectwa znajdujemy tez w réznych
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czasopismach socjologicznych i antropologicznych. W nich, przeciwnie,
dominuja doktadne opisy konkretnych sytuacji pracy, postaw algierskie-
go socjologa czy tez relacji, jakie utrzymywal ze swoimi kolegami. Kon-
kretne przyklady dotycza jego wywodow (pozornie zdezorganizowanych,
ale doskonalych w prowadzeniu argumentacji i bardzo przekonywuja-
cych). Zawieraja takze zapisy dotyczace redakcji tekstow: tworzenia ko-
lejnych wersji, poprawiania prawie bez konica. Wspolpracownicy Sayada
nie mieli wrazenia, ze tatwo si¢ z nim pracuje, nie byli jednak wykorzys-
tywani 1 wolno im bylo mysle¢ inaczej! (Temime 1999: 266). To ostatnie
zdanie silnie kontrastuje z licznymi wspomnieniami o Bourdieu, ktéremu
zarzuca si¢ autorytarne zmuszanie do przestrzegania z goéry narzuco-
nych ram teoretycznych, a takze wykorzystywanie wspoipracownikéw
(do tych kwestii powroce w dalszej czesci artykutu). W $§wiadectwach
o Sayadzie czesto poréwnuje si¢ obu socjologbw, a typowym zestawieniem
jest nastepujacy fragment:
P. Bourdieu pracuje zawsze ze swoim zespolem, wigkszym lub mniejszym.
Jego publikacje stanowig obiekt duzego rozglosu i czgsto s zrédlem polemik.
[..] A. Sayad pracowal sam lub z kilkoma jedynie wspoétpracownikami,
budujac swe interpretacje zawsze w sposob bardzo dyskretny i regularny.
Ukazywal fragmenty wydluzonych wywiadéw ze swoimi respondentami,
dbal o wylonienie wszelkich aspektéw dotyczacych danej osoby bez cienia
oceny, a przede wszystkim bez popadania w tani dyskurs na temat biedy czy

populizmu (Gouirir 2007: 21).

Czesto powraca uwaga na temat egalitarnych czy tez partnerskich rela-
¢cji miedzy wspolpracownikami w ekipie algierskiego naukowca:

Abdelmalek Sayad bez falszywej skromnosci odrzucal mozliwosé utrzy-
mywania wszelkich relacji typu mistrz — uczen. Uwazal, ze w niczym nie przy-
pominal mistrza z tego powodu, ze wlasnie ,,uprawianie socjologii — socjologii
tego, co si¢ robi” zobowiazuje nas do permanentnego kwestionowania
swych dzialan i uniemozliwia usytuowanie siebie samego w relacji klasy-
cznej — na przyktad hierarchicznej typu mistrz — uczen. Bylo to niemozliwe,

poniewaz on si¢ uwazal za wiecznego ucznia (Chaib 2000).

Cytowany fragment zdecydowanie rézni si¢ od sprawozdan doty-
czacych relacji, jakie panowaly w zespole Bourdieu. Claude Grignon,
wieloletni bliski wspotpracownik Pierre’a Bourdieu, w nastepujacych sto-
wach opisuje dziatalnos¢ Centre Sociologie Européenne (CSE), zespolu
badawczego kierowanego przez Bourdieu:

Historia Centrum nie jest wyjatkowa. Jezeli chcemy, aby byla informaty-

wna, a nie haglograficzna, to nalezy skoncentrowal si¢ na banalnych

sprawach i usytuowal ja w rodzinie przypadkéw, do ktérej przynalezy.

Slady i mechanizmy sekciarskie, ktére byly u podstaw tego naszego
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przedsiewzigcia, mozna znalezé w wigkszosci malych spolecznosci inte-

lektualnych, ktérych nieulegltos¢ prowadzi do odcigcia od $wiata. To

odnajduje si¢ w heterodoksyjnych szkolach, awangardzie literackiej czy tez

grupach rewolucyjnych. [...] Centrum cechowala rygorystyczna hierarchia,

w ktoérej dwie reguly hierarchizowania spotykaly si¢ na szczycie w postaci

swego szefa. Hierarchia widoczna, posiadajaca legitymizacje, oczywista

i wyjasniona, ktéra reprodukowala w sposob Scisly szkolng hierarchig

oparta na dyplomach i dyscyplinach. Rozrézniala ona normaliens® od

nie-normaliens, tych z agregacja i bez, tych z agregacja z filozofii i innych

dyscyplin. Ta oficjalna hierarchia (byl nawet napisany regulamin) byta

zdublowana przez réwnolegla hierarchi¢ ,,zwyczajowa”, oparta na stazu

przynaleznosci do grupy, poreczycielstwie (wejscie do Centrum przez

Z, a nie przez Y, znaczylo bycie nowicjuszem na dlugi okres) i przede

wszystkim zbudowang na bliskosci, guasi rodzinnych stosunkach, intymnosci

osobistej z liderem grupy (Bourdieu). Podobnie jak w pensjonatach czy

internatach, a takze w politycznych grupach subwersywnych, uwielbiano

w Centrum sekrety czy tajemnice, a nawet pewne ,,podziemne” zachowania.

Informacja byla rzadkoscia, rozprowadzanie jej bylo srodkiem intergracji

i prébg dla tych, ktérym to zlecano; jej rozpowszechnianie podlegalo $cislej

kontroli. Wznie$¢ si¢ na szczeble hierarchii Centrum znaczylo dotrzeé

wezesniej do tajnej informacji (lub przekazanej jako tajnej) — takiej, ktore;

nadawano podwojny sens terminu zachowaé — zachowa¢ w pamieci i dla

siebie. Najwazniejsze sprawy rozgrywaly si¢ miedzy wtajemniczonymi: nie

w ramach zebrani roboczych, ale w rozmowach kuluarowych w Centrum.

Jeszcze wazniejsze byly nickoficzace si¢ konwersacje telefoniczne, ktore

P. Bourdieu uprawial z wtajemniczonymi (intimes). Zgodnie z najbardziej

tradycjonalnym genderowym podzialem pracy ta domowa hierarchia odbijata

si¢ na kobietach, [...]| woké6t Bourdieu kobiety byty oddelegowane do funkcji

podrzednych (subalternes), ale strategicznych — nadzorowaly przestrzeganie

hierarchii; byly takze powiernicami i pocieszycielkami (Grignon 2002: 195).

Powyzszy obszerny fragment koreluje z licznymi ilustracjami dotycza-
cymi funkcjonowania zespotu badawczego, ktorym Bourdieu kierowal od
1968 r. (a nieformalnie juz od powrotu z Algierii, kiedy byl sekretarzem
Centrum zalozonego przez Arona) az do przekazania go (po fuzji z Cen-
trum Edukacji i Kultury) w 1997 1. swojemu uczniowi Remiemu Lenoirowi.
Ostatnia podkreslana réznica miedzy Sayadem a Bourdieu dotyczy eks-
ponowania wlasnej osoby i pracy nie tylko w $rodowisku naukowym, ale
takze poza nim. Sayad ,,miat doskonala §wiadomos¢ wlasnej wartosci, ale nie
«rozprzestrzenial sie» w mediach, ani nawet w prasie specjalistycznej. Jego

31 Absolwenci Ecole Normale Supérieure.
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lista publikacji, bardzo czesto cytowanych, a jeszcze czgsciej kradzionych 2,
moze si¢ wydawaé nieuwaznemu czytelnikowi krétka” > (Temime 1999:
265). Bourdieu wrecz przeciwnie. Nie tylko eksponowal swe prace 1 prze-
konania teoretyczne w $rodowisku naukowym, ale i poza nim (media).
Przede wszystkim sedno problemu lezy w tym, ze przez wiele lat skutecznie
(Swiadomie lub nie) zacieral (gommé) wklad swych wspotpracownikow, ich
dokonania, a nawet po prostu wspolprace — wzmacniajac swa pozycje
(obszernie na temat tej praktyki pisal takze de Singly w 1989 r., bazujac
na analizie referencji uzywanych, a raczej przemilczanych przez Bourdieu).
Dalsza czes¢ artykulu jest poswigcona analizie tego szczegélnego mecha-
nizmu zacierania, dzigki ktéremu przekonanie o geniuszu Bourdieu zosta-
to skonstruowane i jest utrzymywane w pewnych kregach po dzis dzien.

/// Gra dominacji: kolejne wspotprace, kolejne sprzezenia i trans-
formacja kapitatow

,HInnymi stowy — uzywajac koncepcji Bourdieu dotyczacej «kapitalu spo-
tecznego relacji» («Actes de la Recherche» 1980, nr 31) — strategie, Swiado-
me lub nieswiadome, wdrozone przez Bourdieu w celu zaprezentowania si¢
w roli jedynego (takze w roli niezrozumialego czy niesprawiedliwie atakowa-
nego) sprawiaja, ze ten socjolog wie, jak uzywac najlepiej dobr rodzinnych
gromadzonych przez innych — przeksztalcajac je w kapital symboliczny:
guasi zmonopolizowany na osobie stojacej na Swieczniku (celebrycie)”
(de Singly 1998).

Francois de Singly w 1989 r. w artykule zatytulowanym Bowurdien — kolek-
tywne predsigbiorstwo pod prywatnym nazwiskienm (Nom propre d’une entreprise col-
lective) podkresla:

Co jest uderzajace, to amnezja dotyczaca decydujacego wymiaru w pro-
dukcjach Bourdieu, jakim jest wymiar pracy zespolowej (de Singly 1998).

Po doswiadczeniach pierwszej pracy terenowej Bourdieu kontynuuje swq
dziatalno$¢, otoczony licznymi wspélpracownikami. Ich widocznosé — na-
wet tych, ktérzy sa partnerami w procesie sprzezenia karier i dzigki

32 Kradzionych w sensie plagiatu pomystéw.

Il avait parfaitement conscience de sa valeur, mais il ne «s’étalait» pas dans la presse, ni méme dans
les revues spécialisées. Et sa production, souvent citée et, plus souvent encore, pillée, peut paraitre
courte a un lecteur superficiel” (Temime 1999: 265).

3 Pour Pexprimer autrement, et en teprenant un concept de Bourdieu — celui de «capital social de
relations» («Actes de la Recherche» 1980, nr 31) — les stratégies, conscientes ou non, mises en ceuvre
par Bourdieu pour se présenter seul (y compris sous la figure de 'incompris, de I'injustement attaqugé)
font que ce sociologue sait utiliser comme il faut les biens de famille, accumulés par les autres en les
convertissant en capital symbolique: une célébrité quasi monopolisée” (de Singly 1998).

/034 STANRZECZY 1(2])/2012



ktérym Bourdieu buduje swoja kariere 1 swoiste imperium socjologiczne
(dzigki ich pracy i1 swojej wlasnej) — podlega specyficznemu mechanizmo-
wi zatarcia. Podobnie jak w przypadku Sayada, wplyw innych bliskich part-
neréw Bourdieu zostaje usuwany w cien. Przypadek Jean-Clauda Passerona
bedzie poruszany w koncowej czeéci artykulu w nawiazaniu do Les Héritiers,
ich wspolnego dziela, ktére okazalo si¢ wielkim sukcesem.

Natomiast funkcjonowanie mechanizmu usuwania w cien kluczo-
wych wspolpracownikéw przedstawie na podstawie analizy najistotniej-
szego elementu karier naukowych — publikacji: w tym przypadku tych,
ktére powstaly na bazie wspélnych badan (lub badan zrealizowanych
przez wspolpracownikow). Analizowany proces ma wiele réznorodnych
odmian i kilka z nich zostanie ponizej opisanych. Pierwsza jest indywidu-
alne autoryzowanie pracy zbiorowej.

Zacieranie sladow wspolpracy A:
publikacja indywidualna pracy zbiorowej — przypadek La Noblesse
d’Etat

Wybranym przypadkiem jest publikacja powstala gléwnie we wspol-
pracy z Monique de Saint-Martin, ale takze z innymi osobami. Jest to
zbiér zespolowych prac badawczych realizowanych w ciagu 20 lat, ktore
zaowocowaly wydaniem La Noblesse d’Ftat. Druga potowa lat 60. (1966
— poczatek badan Bourdieu, Passerona, de Saint-Martin i in. nad edukacja
francuskich elit), lata 70. i 80. sq okresem intensywnej dziatalnosci CSE,
a nastepnie Centrum Socjologii Edukacji i Kultury — CSEK. Byt to czas reali-
zacji badan socjologicznych prowadzonych na szeroka skale: wielkie ankiety
statystyczne, masowe serie wywiadow, analiza archiwéw, gigantyczna praca
badawcza kilkudziesigciu oséb prowadzona pod kierunkiem Bourdieu
1 Passerona, a nastegpnie samego Bourdieu (Monique de Saint-Martin byla
jego zastepca w CSEK w latach 1985-1995). Zarzadzanie tak duza licz-
ba projektéw wymaga wielkiej sprawnosci organizacyjnej — Bourdieu byl
z pewnoscia $wietnym dyrektorem operacyjnym CSE/CSEK.

Jednym z kluczowych aspektéw pracy naukowej sa publikacje wynikow
prac, a co si¢ z tym wiaze, dystrybucja ich autorstwa (zob. Pontille 2003).
W dyscyplinach, w ktérych pracuja duze zespoly (np. fizyka, biologia),
wyksztalcono pewne zasady regulujace przyznawanie autorstwa. Oczy-
wiscie funkcjonuje réwnolegle wiele réznych sposobow  dystrybucii
autorstwa. Poniewaz jest to proces interakcyjny, opierajacy si¢ na negocja-
cjach migdzy stronami, mozna zaobserwowac liczne odstepstwa od ogdlnie
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przyjetych zasad, ale pewnym jest, ze poszczegolne srodowiska wypracowa-
ty ramowe reguly postepowania (Pontille 2003). Zaktadaja one, Zze nazwis-
ko lab-leadera jest zawsze umieszczane w grupie autorow, czgsto jest on
tzw. adresem do korespondenciji (co jest zwigzane z mobilnoscia cztonkéw
ekip: lab-leader jest osoba, ktéra zostaje na ogoél najdtuzej w danej instytu-
cji). Natomiast tzw. pierwszym autorem pracy jest zawsze osoba (lub oso-
by), ktéra(e) odegrata(y) kluczowa role w realizacji badania. Oddajac artykut
czy ksiazke do publikacji, opisuje si¢ wkiad danej osoby w taki sposéb, aby
nie ulegato watpliwosci, kto jest tworcea koncepcii, kto przeprowadzil bada-
nia, a kto redagowal konicowy tekst.

W naukach spolecznych, z powodu naszego powinowactwa z humani-
stycznymi (w koficu na takim gruncie si¢ one wyksztalcily), mamy tradycje
podziatu pracy, w ktorej najwicksza wage przywiazuje si¢ do redakeji teks-
tu, poniewaz najczesciej w trakcie pisania dokonuje si¢ analizy badanego
problemu. Niemniej jednak w przypadku badan bedacych podstawa La No-
blesse d’Ftat (podobnie jak w przypadku Reprodukgi czy Dystynkgi), odmien-
nie niz w innych, gléwnie teoretycznych pozycjach sygnowanych przez
Bourdieu, cala istota analizowanej tutaj publikacji lezy w empirycznej pod-
stawie tego dzieta. Ogrom pracy — ponad dwadziescia lat badan — grupy
socjologéw realizujacych swe wlasne projekty ** w ramach tego olbrzymie-
go jak na tamte lata przedsiewziecia staje si¢ dorobkiem anonimowych
pracownikéw. Informacja o ich wkladzie w ksiazke zostaje zepchnieta do
odsylaczy lub wzmianek pisanych malym drukiem. Oto kilka przyktadow
tego typu techniki ,,wymazywania”.

We wstepie do La Noblesse d’Etat nie ma informacji o osobach, kt6-
rych badania byly podstawa tej ksigzki; nie mozna tam takze znalezé po-
dzickowan tym osobom, ktorych praca stanowi o wartosci (weale nie doda-
nej, ale podstawowej) analizowanej pozycji. W pierwszej czesci La Noblesse
d’Ftat odsytacz przy tytule Les formes scolaires de classifications informuje nas
(malerikg czcionka, prawdopodobnie nr 8: ,Pierwsza wersja tej czesci zo-
stala napisana we wspolpracy z Monique de Saint-Martin” [Bourdieu 1989:
17]). Czes¢ ta (jej pierwsza wersja), napisana wspolnie, liczy 80 stron na 561
calej publikacji (w tym 153 strony aneksu, czyli 408 stron tekstu). Druga
cze$¢ ksiazki powstala na bazie badan zrealizowanych réwniez przez Mo-
nique de Saint-Martin wraz z inna partnerka sprzezenia karier z Bourdieu:
Yvette Delsaut. Obie prowadzily prace badawcze w prestizowych liceach

* Nierzadko sa to ,,zyciowe” badania — czyli nie tylko realizowane jako podstawa doktoratu, ale takie,
ktére zajmuja wiekszos¢ kariery i stanowia pewna specjalizacje 1 pole ekspertyzy, jak mozna zauwa-
zy¢ na podstawie analizy karier Boltanskiego, Passerona, de Saint-Martin, Chapouliego czy Villetta.
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francuskich w 1968 r. Kolejne badania zostaly zrealizowane w 1972 r. przez
Jean-Michela Chapouliego i Dominique’a Merlliego (dotyczyly one profe-
sorow szkolnictwa $redniego). Pierwszy rozdzial czesci trzeciej — kolejne
79 stron — zostal takze napisany we wspolpracy z Monique de Saint-Mar-
tin (tym razem nie tylko jako pierwsza wersja tekstu) — oczywiscie infor-
macja ta jest zawarta w odsylaczu. Nastgpnie w czwartej czesci rozdziat
drugi — czyli znowu 56 stron napisanych razem z Monique de Saint-
-Martin (zaznaczone znowu przypisem dolnym). Suma stron napisanych
wspOlnie jest rtéwna 215 na 408 stron tekstu — to wecale nie tak malo! Ponad
polowa pracy oficjalnie (aczkolwiek wspotautorka jest zepchnigta do przy-
pisow) powstala we wspolpracy. Dodatkowo, pozostate rozdzialy zawieraja
takze pracg Monique de Saint-Martin 1 innych osob. A ksiazka jest podpisa-
na tylko jednym nazwiskiem — Bourdieu — bez adnotacji, ze jest on redakto-
rem, a nie autorem calosci. Jak to jest mozliwe?

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze w $rodowiskach zajmujacych
sie naukq osiggniecia nie sa przypisywane firmie czy grupie badawczej, ale
jednostce (jednostkom). Reputacja instytucji, w ktorej pracuje jednost-
ka, jest uzyskiwana dzigki kumulacji indywidualnych ,,reputacji”’. A Bour-
dieu w La Noblesse d’Etat zrobil doktadnie odwrotnie: prace wielu autoréw
podpisal jednym (wlasnym) nazwiskiem. Skutkiem tego byly liczne reak-
cje najblizszych wspolpracownikow tego autora, ktorzy do nazwiska Bour-
dieu dopisywali ,,& Co.” (de Singly 1998; Villette 2008). Eksponujac wlas-
ny wkiad w kolektywna prace, autor Esquisse pour une auto-analyse mobilizo-
wal kapital (nie tylko symboliczny, ale takze ekonomiczny) pod stworzona
przez siebie marka. Uzycie wlasnego nazwiska do okreslenia firmy, ktora si¢
kieruje, jest praktyka stosowana powszechnie — takze w nauce (kazdy z nas
potrafi poda¢ przyklady z wlasnego otoczenia ilustrujace tego typu me-
chanizmy). Niemniej jednak Bourdieu opanowal t¢ technike¢ do perfekcii.
De Singly uwaza, ze Swietnie potrafil przeksztalci¢ kapital spoteczny (pra-
ca jego wspolpracownikow) we wlasny kapital symboliczny (zob. motto do
tego rozdziatu — de Singly 1998). W koficu teori¢ kapitalow i ich wzajemnej
przeksztalcalnosci znal Bourdieu jak nikt inny! W jaki sposéb dochodzito
do tego, ze owoc pracy grupowej podpisywat jako jedyny autor?
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Zacieranie $ladow wspoétpracy B:
destylacja autorstwa w stosunku do proporcji
potencjalnych czytelnikow

Proces zacierania wkladu pracy partneréw sprzezenia i innych wspotpra-
cownikéw odbywa si¢ stopniowo w czasie. Najpierw realizowane sa
prace badawcze i analityczne — odbywaja si¢ one zespotowo. Nastepnie re-
dagowane sq teksty zawierajace wyniki badan 1 ich interpretacje. Ot6z do-
bér autoréw figurujacych na publikacji nie jest zalezny od wkladu osob,
ktore w jaki§ sposob uczestniczyly w produkeji danych, ich analizie czy tez
redakcji tekstu koncowego. Liczba autoréw (i ich wybor) zalezna jest od
zasiggu danej publikacji. Regula zacierania polega na stosowaniu odwrot-
nie proporcjonalnego stosunku miedzy zasiggiem pracy a liczba autoréw!

Przyktad: na podstawie analizy publikacji zrealizowanych w CSEK
w latach 70. i 80. wyrézniam trzy glowne typy prac: a) raport z badan,
b) artykul w czasopismie naukowym (zdecydowana wigkszos§¢ publiko-
wana we wlasnym pismie CSEK — ,,Actes de la Recherches en Sciences
Sociales”) i ¢) ksigzki wydawane przez gléwne wydawnictwa francuskie
(najwigkszy zasieg). Po tytule i zawartosci raportow, artykuldw i ksigzek,
a takze na podstawie informacji na temat specjalizacji badaczy-autoréow
oraz daty powstania kolejnych prac mozna stwierdzi¢, iz poszczegdlne
projekty dawaly podstawe do réznych typéw publikaciji, ktére oprocz od-
miennej formy (inaczej pisze si¢ raport, artykul i ksiazke) mialy odmienny
zestaw autoréw (mimo ze zawarto$¢ w sensie merytorycznym byla iden-
tyczna — z wylaczeniem artykultu, ze wzgledu na rozmiar tej formy). Tak
wigc raporty z badan, zawierajace wyniki i analizy, sq podpisywane przez
osoby zatrudnione w CSEK i pracujace nad danym projektem. Najczesciej
jest to kilkanascie nazwisk (rzadziej kilka) figurujacych na stronie tytutowej
jako réwnorzedni autorzy (mozna tez spotkaé specyfikacje uwzgledniajaca
podzial pracy: sporzadzenie statystyk, redakcja itd.). Tutaj Bourdieu na ogo6t
figuruje tylko jako dyrektor projektu.

Kolejng forma produkeji naukowej jest artykul. Najczesciej praktyko-
wana dystrybucja autorstwa jest podpisywanie artykuléw przez tandemy,
czyli partnerow sprzezenia. Na przyklad w latach 1975/1976 w ARSS
zostaly opublikowane nastepujace artykuly — Bourdieu z Monique de
Saint-Martin o elitach szkolnych i innych kwestiach zwiazanych z bigher edu-
cation, a takze o problematyce poruszanej nastepnie w Dystynkgji — anatomii
gustu; z Lukiem Boltanskim o lingwistyce, o produkcji ideologii dominuja-
cej 1 o profesorach ze Sciences PO; z Yvette Delsaut o kreatorach mody.
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Te prace, podpisywane wspolnie, dotycza tak odmiennych terenéw badaw-
czych, iz trudno jest przypuszczaé, ze jedna osoba jest w stanie zdoby¢
wiedze 1 kompetencije konieczne do tego, aby taki artykul napisa¢ w réwno-
waznej kooperacji. Jezeli chodzi o prace redakcyjne nad tekstem, to przeciez
tego typu pomoc na ogoél nie oznacza prawa do wspotautorstwa, ale stano-
wi czg$¢ pracy redakeji; oczywiscie autor moze wyrazi¢ wdzigcznos¢ osobie,
ktora dokonata istotnej korekty, w podzigkowaniach autorskich *.

Ksiazka jest na og6l najobszerniejsza i najbardziej ,,swobodng” for-
ma produkcji naukowej. Technika zacierania, ktéra stosowal Bourdieu
w przypadku ksiazek, zostala dokladnie opisana na przyktadzie La Noblesse
d’Ftat. Mimo 7e autoréw jest wlasciwie wielu (a co najmniej Monique
de Saint-Martin z pewnoscia jest wspotautorka tego dziela), na stronie
tytulowej 1 w referencjach pojawia si¢ jedno nazwisko: Bourdieu. Taka
praktyka odnosita si¢ takze do innych ksiazek powstalych na bazie pro-
jektéw badawczych realizowanych w CSEK. Poniewaz zasi¢g ksiazek jest
odmienny niz zasieg raportéw czy artykuléw naukowych, trafialy one do
szerszej publicznosci jako wylaczne dzieto Bourdieu. Jedyny wyjatek od
tej reguly dotyczy publikacji zatytulowanej Les znstitutions de formation des ca-
dres dirigeants (1987). Gléwnym edytorem byla Monique de Saint-Martin,
wspierana przez Mihaila D. Gheorghiu. Bourdieu byt jednym z 25 wspol-
autoréw V. Wyjatek ten odzwierciedla powszechna organizacje pracy w ra-
mach jednego projektu — 25 badaczy. Zespolowa praca wydawnictw (Pa-
ris: Ministére de la recherche et de I'espace & Maison des sciences de
Phomme & CNRS/Ecole des hautes études en sciences sociales) wskazuje
na niewielki zasieg tej publikacji (w poréwnaniu z wydawnictwami typu Seuil
czy Minuit).

36 Na marginesie warto tutaj tez przytoczy¢ uwage de Singly’ego na temat pomijania wkladu nastepu-

jacych socjologéw w produkcje ARSS: ,,Przez dlugi czas — doktadnie 87 pierwszych numeréw pisma,
czyli 16 lat pracy — jedno nazwisko figurowalo na kolejnych numerach pisma — Pierre Bourdieu. Nic
nie bylo wspomniane o Claudzie Grignonie, a takze o Jean-Claudzie Chamboredonie, czy tez o in-
nych, ktérzy odegrali istotna role w «poprawianiu» artykutéw” (,,Pendant longtemps — plus préci-
sément pendant les 87 premiers numéros, soit seize années — le seul nom inscrit a été celui de Pierre
Boutdieu. Rien sur Claude Grignon et Jean-Claude Chamboredon qui ont joué un grand réle dans la
«reprise» des articles, ou sur d’autres” [de Singly 1998]).

37 Poza wymienionymi socjologami publikacje wspottworzyli: 1. Bajomi, E. Béhlke, D. Broady,
M. Palme, N. Chmatko, M. Haddab, ]. Heilbron, O. Henry, M. Ioan, V. Karady, R. Lenoi, M.R. Lou-
reiro, B. Niane, N. Panayotopoulos, M. Pin¢on, M. Pin¢on-Charlot, D. Robbins, E. Rogg, G. Scarfo,
F. Schultheis, M. Vasconcellos, A-C. Wagner, Y. Winkin.
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Zacieranie §ladow wspoétpracy C:
brak kategoryzacji wlasnych publikacji — batagan z referencjami

Opisane dotychczas praktyki zacierania sladéw wspolpracy nie wyczer-
puja repertuaru stosowanych technik. De Singly w drobiazgowy sposéb
analizuje pewien system referencji, praktykowany przez Bourdieu. Otodz,
wyrézniajac pie¢ rodzajéow publikacji [1. Bourdieu (B) — jedyny autor; 2.
Bz X; 3. BiX; 4. we wspolpracy z B; 5. pod dyrekcja B], de Singly wy-
kazuje, iz w referencjach do swej poprzedniej ksiazki Bourdieu traktuje te
wszystkie publikacje na réwni. Zréwnujac je, dokonuje niejako ,,podciag-
nigcia” kazdej z publikacji do kategorii ,,wlasnej ksiazki” (de Singly 1998).
Zreszta, jak zaznacza Pontille w odniesieniu do praktyk referencjonowania
stosowanych przez Bourdieu, to umniejszanie roli wspolpracy — czy za-
cieranie — ma takze swe odbicie graficzne: nazwiska wspolpracownikow
sa drukowane na stronie tytulowej mniejsza czcionka (np. ksiazki napisa-
ne z Wacquantem; de Singly 1998; Pontille 2004: 51). Mozna nadmienic,
iz znajdziemy w karierze Bourdieu publikacje zbiorowe (I.a Misere du Mon-
de, 1993) czy tez prace pisane we wspolpracy z ostatnim partnerem sprze-
zenia Loickiem Wacquantem, co nie zmienia faktu, iz praktyki analizowane
w tym artykule byly powszechnie stosowane (z czasem staly si¢ one przed-
miotem nie tylko kuluarowej, ale takze formalnej krytyki $rodowis-
ka: Verdes-Leroux 1998; de Singly 1998; Grignon 2002; Pontille 2004;
Verdrager 2010). Niemniej jednak, przy silnym funkcjonowaniu efektu
sw. Mateusza jest oczywiste, ze wspolpracownicy ,,zanikaja” w cieniu wiel-
kiego nazwiska, nawet gdy czasami pojawiaja si¢ jako wspotautorzy lidera.

Zacieranie §ladow wspolpracy D:
zmiana ro6l — z dyrektora kolekcji na jedynego autora

Kolejna technikg zacierania jest zmiana roli w podziale pracy. Postuze si¢
tutaj przykladem publikacji, w ktérej Bourdieu z redaktora tomu staje si¢
autorem ksigzki. Jest to istotna zmiana, jezeli wezmiemy pod uwage fakt, iz
zawarto$¢ dziela ulegla zaledwie niewielkiej modyfikacji. W 1965 1. zostata
opublikowana ksiazka pod tytutem Un Art moyen. Essai sur les usages socianx
de la photographie. W wielu powaznych Zrédiach bibliograficznych, jak np.
strona internetowa College de France (najbardziej prestizowej instytucji
naukowej we Francji), w kategorii ,,Bourdieu jako autor” znajdujemy
nastepujace wyjasnienie: ,,avec [z] L. Boltanski, R. Castel et J.-C. Chambore-
don”. Angielska wersja tej ksiazki opublikowana w 1996 r. przez Stanford
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University Press nosi tytul Photography: A Middle-Brow Art. Bourdieu
figuruje jako autor ,,with Luc Boltanski and Robert Castel”. Kto jest w koficu
autorem tej ksiazki? Co si¢ stalo z Jean-Claudem Chamboredonem??? Po-
réwnujac wydanie w jezyku angielskim A Middle-Brow Art z pierwszym
wydaniem francuskim, okazuje si¢, ze Bourdieu jest w oryginale redakto-
rem tomu, natomiast autorami sa Luc Boltanski i Jean-Claude Chambo-
redon. Niestety, ich nazwiska zostaly umieszczone wewnatrz ksigzki, a na
tytulowej stronie widnieje nazwisko dyrektora kolekcji: Bourdieu. W kon-
sekwencji wiele bibliografii podaje Bourdieu jako autora. Amerykanska
wersja pomija Chamboredona, a przeciez wraz z Boltanskim jest jednym
z dwoch autoréw ksiazkil Jak sie okazuje, szczegblna okazja do wykorzy-
stania techniki zacierania sladow wspotpracy jest ttumaczenie dziela (o tym
procesie, nazwanym przeze mnie ,,wampiryzacja reputacji”’, pisalam w ar-

tykule z 2009 r.).

Zacieranie $ladow wspétpracy E:
niwelowanie réznic paradygmatycznych
ze znaczacymi wspotautorami

Umiejetne wskazywanie na brak réznic paradygmatycznych w podejsciu

obu autoréw moze by¢ takze metodq zacierania wkladu partnera sprze-

zenia karier we wspolne dzielo. Taki mechanizm opisuje Jean-Claude Pas-

seron w swych wspomnieniach dotyczacych jego wspotpracy z Bourdieu:
PB staral si¢ zawsze w swoich pdzniejszych badaniach, jak i kolejnych
publikacjach, zminimalizowaé, a nawet zlikwidowac dzielace nas sprawy;
zacierajac te réznice, chcial utopi¢ ten poczatkowy okres (naszej) wspot-
pracy, aby ptzestal on by¢ istotny w calej trajektorii Pierre’a Bourdieu *
(Passeron 2005: 83).

Passeron podkresla, ze w wigkszosci w publikacjach dotyczacych
nauk wspolczesnych bazujacych na argumentach historycznych i opra-
cowaniu pewnych danych powinno si¢ uprawia¢ wspolautorstwo. Taki
podzial prac umozliwia osiagniecie wysokiej jakosci — dzigki negocjacjom
wspotautorow odnoszacych sie sceptycznie do realizowanych analiz i mniej
ulegajacych wlasnym przekonaniom co do zasadnosci uzytych (czy tez wy-
znawanych) paradygmatow.

Moze wlasnie tutaj znajdziemy odpowiedz na pytanie, dlaczego
Bourdieu w pierwszym okresie swej dzialalnosci uprawial powszechnie

# Piere Bourdieu tendait, dans les enquéttes ultérieurs comme dans ses livres minimiser et méme 2
annihiler nos divergeances, gommant les différences comme pour mieux noyer cette période initiale de
collaboration dans la trajectoire d’ensemble de Pierre Bourdieu” (Passeron 2005: 83).
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wspolautorstwo, a nastepnie stopniowo, w miare uzyskiwania stawy i budo-
wania swego $wiata teoretycznego, jak wielu wspomina, autorytatywnie
zmuszal swych wspolpracownikéw do wyznawania tych, a nie innych pa-
radygmatéw (de Saint-Martin 2003)? Prawdopodobnie tutaj lezy przyczy-
na (lub jedna z przyczyn — jezeli nie ograniczamy si¢ jedynie do analizy
podziatu pracy czy organizacji pracy w jego zespole i dodamy elementy
osobowosci Bourdieu: zarzucany mu despotyzm, wielkie ambicje czy tez
nawet pewna megalomani¢) fatwego do zaobserwowania procesu stopnio-
wego zaniechania wspoélautorstwa, przy jednoczesnym powigkszaniu ze-
spotu badawczego i intensyfikowaniu wspolpracy z innymi naukowcami!

Bourdieu narzucal model pracy naukowej (jasno sformutowany w Le
miétier de sociologue), niemniej jednak — jak wszyscy jego wspotpracownicy od
lat 70. podkreslaja — z jednoczesnym narzuceniem wlasnego systemu para-
dygmatéw, wlasnego §wiata teoretycznego (zob. takze Lahir 1998). Strzegl
pilnie aplikacji tych ram myslenia w pelnym przekonaniu o wlasnej stusz-
nosci, ze teoria, ktorg stworzyl czy tez zmodyfikowal 1 rozpropagowal, jest
jedyng stuszna podstawg teoretyczna majaca przyczyni¢ si¢ nie tylko do
tego, iz socjologia zastapi filozofi¢ 1 stanie si¢ Nauka XXI wieku, ale takze
bedzie stanowi¢ podstawe dla zmian spoleczno-politycznych w przyszto-
$ci. Miata to by¢ metateoria.

Oczywiscie po analizie wyzej przedstawionych technik usuwania
w cient kolejnych, nie tylko dalszych, ale i najblizszych wspotpracownikow
nasuwa si¢ pytanie o reakcje zatajonych wspoélautoréw na stosowanie tego

typu praktyk.
Reakcje partnerow sprzezenia karier

Wyzej opisane relacje miedzy szefem a czlonkami zespolu badawcze-
go sg absolutnie sprzeczne z idealem ,,wolnosci” przypisanym pracy nau-
kowca (zob. np. role spoteczne naukowcow, Znaniecki 1984: 463—464).
Trudno si¢ wigc dziwié, ze niewielu wspotpracownikéw Bourdieu ,,wy-
trzymywalo” tego typu podejScie do prowadzenia badan naukowych
(narzucenie sztywnych paradygmatéw). Poza osobami, ktére poddaly si¢
takim warunkom pracy w oczekiwaniu na pragmatyczne rezultaty ,bycia
Bourdoisien” (mozliwos¢ otrzymania pracy, pozycji wykladowcy na uni-
wersytecie, pewna widocznos¢ wewnatrz§rodowiskowa), naukowcy, kto-
rzy prowadzili badania, angazujac si¢ w swe prace i postepujac wedlug
nieformalnego prawa, ktére daje pelng wolnos¢ w analizie danych oso-
bie prowadzacej badanie (wysoki stopient niezaleznosci zawodowej cechuje
bowiem prace naukowca — zgodnie z wyzej wspomnianym idealem
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,»wolnosci” przekazywanym w trakcie socjalizacji; zob. Wagner 2010), do-
konywali niezaleznych — a wigec niekoniecznie spéjnych z linia wytyczona
przez Bourdieu — analiz. Zrywali relacje z Bourdieu i odchodzili, tworzac
swe wlasne grupy badawcze, pracujac w izolacji badZ porzucajac prace na-
ukowe. Tego typu doswiadczenia spowodowaly, ze w latach 90. Bour-
dieu zyskal sobie przydomek Mandaryna * (najpierw w waskim kregu, na-
stepnie w mediach: Jacques Mandelbaum w ,,L.e Monde”, Bernard-Henri
Lévy na tamach gazet itd. *) — termin ten okresla doskonale organizacje
pracy w centrum, ktérym kierowal.

Nalezy zaznaczy¢, ze wielu wspotpracownikéw Bourdieu po licznych
konfliktach opuszczalo Centrum (co nie jest latwe w systemie organiza-
cyjnym francuskiej nauki: badacz jest ,,funkcjonariuszem” — pracownikiem
panstwowym i zmiana miejsca pracy jest nieslychanie skomplikowana).
Wielu bez rezerwy opowiadalo o swoich doswiadczeniach przy okazji
spotkan srodowiskowych (co nie zawsze bylo latwe, biorac pod uwage wla-
dzg, jakaq Bourdieu mial w Srodowisku francuskich socjologéw w latach
80. 1 90.). Kilku z nich otwarcie napisalo o swych doswiadczeniach.
Monique de Saint-Martin w rozdziale ksiazki posmiertnej méwiacej o Pracy
g Bourdien w nastepujacy sposob uzasadnila swoja decyzje przerwania pracy
z ,francuskim socjologiem nr 1”:

Przyszedl taki moment w latach 90., w ktérym zdecydowalam si¢ zarzucié
bezposrednia wspolprace z Bourdieu, nie uczestniczy¢ w projektach, ktérymi
kierowal, przesta¢ rozmawia¢ z nim, zaniecha¢ pytan dotyczacych moich
wlasnych badan. By¢ moze dlatego, ze forma dominacji i kontroli, ktora
uprawial, swiadomie czy tez nie§wiadomie, nad badaczami i doktorantami,
ktorzy z nim pracowali, stala si¢ przesadna. By¢ moze takze dlatego, ze stato
si¢ coraz trudniejsze wyrazanie wsrod czltonkow ekip badawczych, ktérymi
kierowal, a takze na famach pisma, ktore stworzyl, ,,Actes de la Recherche en
Sciences Sociales”, jakiejkolwick formy odmiennej od modeli, ktére w danym
momencie staral si¢ on narzuci¢ (Monique de Saint-Martin 2003: 324).

Odplyw wspétpracownikéw Bourdieu w kontekscie warunkéw pracy
obowiazujacych we francuskiej nauce (posady od konkursu po doktoracie
az do emerytury w tym samym miejscu) jest symptomatyczny. Trudno si¢

% Mandarynami nazywano w 1968 r. we Francji wykladowcéw funkcjonujacych w ramach feudalne-
go porzadku panujacego na uniwersytetach francuskich, przeciwko ktéremu zbuntowali si¢ studenci
[Dzigkuje za t¢ informacje¢ Mikotajowi Lewickiemul].

4 Jacques Mandelbaum: paradoks polega na tym, ,,ze widzimy tego mandaryna, profesora w Colle-
ge de France, ktéry robi z siebie ofiate systemu” (,Le Monde” 2001, 1 Mai — le droit de reponse).
Bernard-Henri Lévy: , intelektualista jest zawsze, prawie z definicji, «trochg przygluchawy na sprawy
spoleczne». Nic mnie bardziej nie irytowalo niz postawa Bourdieu, ktéry z wysokiej pozycji mandary-
na odgrywal nam rol¢ «wielkiej Pytii ruchu spotecznego»”.
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dziwi¢ socjologom, ktérzy widzieli swa prace sygnowana przez szefa ze-
spotu z pomini¢ciem ich wlasnego wkladu, Zze decydowali si¢ na taki
»desperacki” krok. Oto typowe spojrzenie socjologdw francuskich na
te sytuacje:
Jego [B.] wspinaczka na szczyty kariery jest zrealizowana za ceng licznych
zerwanl, bardziej lub mniej brutalnych, z wielka liczba swych wspotpracow-
nikéw najzdolniejszych: J.C. Passeronem, L. Boltanskim, C. Grillonem,
J. Verdes-Leroux... (Dortier 2002: 9).

Prawo odlegtosci — dynamika koncentrycznych przestrzeni wiedzy
i wiary

Po kolejnych odejsciach i bardziej lub mniej glosnych skandalach sta-
fo si¢ tajemnica poliszynela wsréd paryskich socjologéw, iz produkcja
sygnowana nazwiskiem jednego autora jest nieformalnym akronimem
obejmujacym prace socjologéow zatrudnionych w CSEK. Jeszcze za zycia
Bourdieu ukazuja si¢ analizy jego organizacji pracy oraz publikacje podkres-
lajace, ze Bourdieu — o czym wszyscy wiedza — to kilkadziesiat
0sO0b pracujacych latami w CSEK.
Pierre Bourdieu bylo wyraznie nazwiskiem okreslajacym pewien podmiot
kolektywnej produkeji, podmiot, ktéry zaakceptowal poddanie si¢ regule
anonimowosci (wiemy z teorii dominacji, bliskiej autorowi, ze zgoda jest
klasyczna oznaka zaleznosci zdominowanych). Czy tez, powtarzajac za
jednym z artykuléw tego autora — jego dzielo stato si¢ stopniowo wiarg,
ktérej warto$¢ jest taka, ze nawet ci, ktérzy ja oczerniaja, moga z niej
skorzysta¢ *! (de Singly 1998).

Informacje o takim funkcjonowaniu Centrum mieli wspolpracowni-
cy 1 dysydenci juz w latach 70. Stopniowo, wraz z dymisjami i kolejnymi
,»odwaznymi” publikacjami demaskujacymi specyficzna organizacj¢ pracy
zespotu Bourdieu, kulisy funkcjonowania CSE staly si¢ powszechnie zna-
ne. W koncu lat 90. francuskie srodowisko socjologiczne bylo podzielone
na dwa gléwne obozy — tych, ktérzy wiedza i méwia, 1 tych, ktorzy
wiedza, ale milcza. Tak wigc techniki zacierania wiedzy o wspolpracowni-
kach okazaly si¢ skuteczne, zwlaszcza w srodowiskach odleglych od centrum
produkeji wymienianych dziel. Mozna pokusi¢ si¢ o sformulowanie pewnej

4 Pierre Bourdieu était nettement le nom d’une instance de production collective, instance qui accep-
tait de se plier a cette régle de 'anonymat (on sait d’apres la théorie de la domination, chere a 'auteur,
que le consentement est un signe classique de la dépendance des dominés). Ou pour reprendre un
article de l'auteur, son ceuvre est devenue progressivement une croyance dont la valeur est telle que
meéme ses détracteurs peuvent en tirer profit” (de Singly 1998).
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zaleznodci: im szerszy krag czytelnikow B&Co., tym skuteczniejsze dziata-
nie ,,zacierania §ladéw wspotpracy”.

Prawo odleglos$cidzialawtensposéb,izim dalej od epicen-
trum (poza Francja), tym bardziej opisane tu praktyki

wydaja si¢ nieznane. Jest to oczywiste, jezeli wezmiemy pod uwa-
ge bariere jezykowa, ale takze dostepnosé pewnych Zrédel. Niemniej jed-
nak najwigksza przeszkode w rozpowszechnieniu wiedzy na temat Bour-
dieu & Co. upatruje w skltonnosci niektérych czltonkéw naszego srodowi-
ska do utrzymania mitu geniusza Samotnego Naukowca — romantycznej
wizji Uczonego. Mam nadzieje, ze dokonane tu analizy usunely te prze-
szkode 1 w odmienny sposoéb bedziemy postrzega¢ nie tylko dziatalnosc
Bourdieu, ale takze nasza wlasng produkcje naukows.

Przeciez biorac pod uwage wklad wszystkich socjologéw pracujacych
w zespole Bourdieu — poczawszy od pierwszych badan w Algierii — nie
bedziemy zdziwieni tak wielka produktywnoscia tego licznego zespo-
tu, w ktérym dzialali najbardziej ptodni socjologowie francuscy. Spojrzy-
my w odmienny sposob na liczne publikacje Bourdieu (nieomal kazdego
roku nowa ksigzka) i, czytajac je na nowo 1 uwaznie studiujac tekst, odnaj-
dziemy wktad jego wspotpracownikéw *.

Wtedy zadamy sobie pytanie — na czym polegal ,,geniusz” Bourdieu?

/// Anatomia sukcesu

Poniewaz uwazam, ze termin ,,geniusz’” okresla bogaty zesp6l ztozonych
elementéw 1 czesto nieokreslonych (lub trudnych do okreslenia) czynni-
kow, ktore wspotdzialaja ze soba w pewien specyficzny sposob — trudny do
uchwycenia bez doglebnej analizy — w kolejnej czesci niniejszego artykulu
dokonam dalszej dekonstrukeji mitu geniusza, analizujac sukces Bourdieu.
W pierwszej czedci ukazatam kolektywny aspekt badanej kariery, w tej zaj-
me si¢ anatomig sukcesu.

Anatomia oznacza rozcinanie czy tez krojenie, dlatego postaram si¢ do-
kona¢ — zgodnie z naukowym znaczeniem tego terminu — nie tylko opisu
kazdej z osobna sfery badanego zjawiska (sukces w karierze Bourdieu), ale
takze wykazac relacje migdzy jego poszczegdlnymi elementami.

2 Nie mialam mozliwosci zrealizowania mojego zamiaru obliczenia ,,miesiaco-etatéw” wszystkich
wspolpracownikéw Bourdieu, ktdrzy prowadzili badania w ramach wieloletniej dziatalnosci Centrum.
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Bourdieu = Pierre + Felix

Opowiadajac o zjawisku Bourdieu & Co., nie sposéb odmoéwi¢ kluczowej
roli w tym przedsiewzigciu — swoistej karierze multiple — postaci samego Bo-
urdieu. Nie wglebiajac si¢ w jego cechy osobowe (cytowani w tym arty-
kule jego wspolpracownicy dokonali tego w wystarczajacy sposob), nalezy
podkresli¢, ze mial kompetencje konieczne do jednoczenia i mobilizowania
ludzi do wspoélnych (powinnam napisac ,,wspolnych”, tak si¢ bowiem p6z-
niej czgsto okazywalo) przedsiewzigé. Jego charyzma i zdolnosci oratorskie
sa powszechnie znane. Mozna powiedzie¢, iz byl ucielesnieniem swoich
dwoéch imion. Pierwsze — Pierre, w jezyku francuskim oznacza skale (lub
kamien) — stanowilo niejako potwierdzenie jego wytrwalosci w podtrzymy-
waniu swych racji, narzucaniu swemu otoczeniu (najpierw blizszemu, a poz-
niej coraz szerszym kregom) swej wizji §wiata, trwaniu przy swych para-
dygmatach i koherentnym wewnetrznie systemie teoretycznym, ktoéry mial
zastapi¢ wszelkie dotychczasowe paradygmaty. Byl teZ tytanem pracy — Zelaz-
na, czy tez kamienna, dyscyplina regulowala jego codzienne zycie. O tym,
ze sukces nalezy do ludzi wytwalych i pracowitych, moéwi si¢ zbyt rzadko
(aczkolwiek ostatni bestseller Malcolma Gladwella jest wlasnie poswiecony
pracowitosci jako drodze do sukcesu; Gladwell 2008).

Drugie imig, ktorym nazywal go czesto Passeron (tak tez byt Bour-
dieu nazywany za czasow studenckich) brzmi Felix. Bourdieu takze wydaje
sie¢ w pelni odpowiada¢ etymologii tego imienia: szczesliwy, majacy szcze-
$cie w zyciu 1 plodny. Kariera ,,francuskiego socjologa nr 17 jest wilasnie
przykladem specyficznego splatania si¢ cech przypisanych jego imionom.
Taka jest tez pobiezna recepta na sukces w nauce: wytrwalos¢, konsekwen-
cja, szczescie 1 ptodnosé. Pierre + Felix!

Postarajmy si¢ jednak w poprawny naukowo, a nie bazujacy na odnie-
sieniach literackich sposéb pozna¢ anatomie sukcesu. Aby tego dokonac,
nalezy najpierw skupi¢ si¢ na tym etapie kariery Bourdieu, kiedy jeszcze
jego stawa nie produkowala samonapedzajacych si¢ mechanizméw — co
tak dobrze sam Pierre Felix przedstawil w analizie kapitalu symbolicznego.
Samonapedzajaca si¢ maszyna zadzialala dopiero po pierwszych publi-
kacjach, a niewatpliwie przelomowym momentem w karierze Bourdieu —
Pierre’a, zanim stal si¢ on twoérca marki Bourdieu & Co., byl sukces Les
Heéritiers. Ksiazka ta, przelomowa nie tylko w karierze obu autoréw, ale
takze w dziejach socjologii francuskiej, jest wspélnym dzielem tandemu
Bourdieu/Passeron.
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Opublikowac znaczaca ksigzke i odnie$¢ sukces wydawniczy!
Kulisy powstania i przyjecia Les Héritiers

Przed podjeciem analizy Les Héritiers przedstawie kontekst, w ktérym
ksiazka ta powstala, a takze jej wplyw na socjologie francuska. Poniewaz
w tym zbiorze interesuje nas sukces w nauce, dokladne poznanie kulis po-
wstania ksiazki, ktéra odniosta niewatpliwy sukces czytelniczy, wydawni-
czy, finansowy, polityczny i naukowy, przejawiajacy si¢ przeniknigciem do
powszechnego uzycia pewnych koncepcji — czyli analiza historii Les Heri-
tiers ¥ —stanowi¢ bedzie istotny elementw analizie produkeji socjologicznych.
Ksiazka, o ktérej mowa (podobnie jak jej kontynuacja La Reproduction, opu-
blikowana w odmiennym kontekscie ,,post 1968” — w 1970 r.), powsta-
ta na bazie badan ankietowych zrealizowanych wsréd spotecznosci stu-
denckiej, a takze licznych obserwacji etnograficznych. Niezwykle istotny
w zrozumieniu zjawiska, jakim bylo powstanie 1 nastepnie przyjecie przez
spoleczno$¢ naukowa, politykéw i reszte spoleczenstwa tych dwéch po-
zycji, jest kontekst powstania dziel. Nie poswigcajac wiele miejsca Francji
sprzed 1968 1., przytocze tutaj opini¢ historyka francuskiej socjologii Jean-
-Michela Chapouliego, ktéry podkresla, ze socjologia francuska po zatama-
niu powojennym odrodzila si¢ nie na gruncie Durkheimowskim, ale dzig-
ki dziatalnosci takich socjologow jak George Fridmann, Gabriel Le Bras,
George Gurvitch i Jean Stotzel (Chapoulie 2005: 14). Ze wzgledu na bar-
dzo slaba pozycjg instytucjonalng socjologii (nieliczne posady badaczy-so-
cjologéw w CNRS, brak wydzialéw socjologii na uniwersytetach, nieliczne
— nie wigcej niz dziesie¢ w calej Franciji — posady socjologéw-dydaktykow
pracujacych na ogoél na wydziatach filozofii, prawa czy geografii), badania
naukowe w zakresie tej dziedziny byly realizowane w ramach indywidual-
nych projektéw nielicznych naukowcdw. Sytuacja si¢ zmienia w momencie
stworzenia licencjatu z socjologii (1958). Publikacja Les Héritiers w 1964 r.
zmienia wiec pozycje socjologii: niszowa nauka dociera do szerszych kre-
gow spoleczenstwa dzigki ksiazce traktujacej o kulturze studenckiej. W tym
czasie opublikowane zostaja tez inne pozycje, ktore przykuwaja uwage szet-
szej publicznosci (Crozier 1963, 1965; Touraine 1967; Morin 1967). Nie-

mniej jednak to Les Héritiers odnosi nieporéwnywalny sukces. Dlaczego?

“ Ksiazce tej poswiecono we Francji wiele uwagi, jako przelomowemu wydarzeniu w socjologii fran-
cuskiej, liczne konferencje, a takze publikacje (Chapoulie i in. 2005; Masson 2008).
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Kumulacja nowatorskich elementow

Przypadek ILes Héritiers potwierdza teze, zgodnie z ktora sukces w nauce
dokonuje si¢ dzigki pewnym odmiennoéciom. Po pierwsze, autorzy obrali
tematyke, ktora dotychczas nie znajdowala si¢ w centrum zainteresowan
socjologow, gtéwny nurt bowiem socjologii francuskiej lat 60. skupio-
ny byl na badaniach ,,nowej klasy robotniczej”. Jednoczesnie zauwaza si¢
pojawienie nowej warstwy spolecznej, bedacej nosnikiem rewolucyjnych
idei — studentéw ** (Chapoulie 2005: 15). Ale zainteresowanie kwestiami
dotyczacymi mlodych ludzi stanowilo w owych czasach domene filmu
(trancuska nouvelle vagne), a nastgpnie mediéw (Sohn 2005: 124—128). Mimo
ze autorzy podjeli ten ,,medialny” temat, to nie przyjeli powszechnej wow-
czas w dyskursie medialnym i intelektualnym postawy (Bourdieu, Passeron
1963). W przeciwienistwie do pewnych socjologéw, ale takze dziennikarzy
(praca lewicowa i centrowa), ktérzy pisali o tendencji zanikania klas spotecz-
nych, zwlaszcza w zakresie praktyk kulturowych, Bourdieu i Passeron uwa-
zali, ze istniejaca w przeszlosci ,,winda spoleczna” przestala funkcjonowaé
idostep do studiéw wyzszych, jak i praktyki kulturowe studentéw, sa klasowo
zdeterminowane. Tak wiec, sledzac kontekst i publikacje autoréw powstaja-
ce w tym czasie, mozna stwierdzi¢ z pewnoscia, ze Les Héritiers zostali napi-
sani w odpowiedzi na glosy oznajmiajace koniec klasowosci spoteczenistwa
francuskiego. Vivianne Isambert-Jamati (2005) zwraca uwage na inny ele-
ment kontekstu, a mianowicie wplyw eksplozji instytucjonalnej CNRS-u *,
ktéra dynamizowala srodowisko socjologéw w latach 60. Kolejnym czyn-
nikiem byly z pewnoscia prace dotyczace szkolnictwa, realizowane w in-
nych krajach (Prost 2005). Kontekst historyczny, a zwlaszcza dzialalnosé
samorzadéw studenckich i profesorskich, stanowia réwniez istotny element
pozytywnego przyjecia wynikow tego badania o srodowisku studenckim.
Dzieto odniosto we Francji sukces czytelniczy i do dzisiaj nie zdetronizo-
wala go Zzadna inna publikacja socjologiczna.

Inne cechy pracy Bourdieu/Passerona sa godne podkreslenia: ich wy-
soki profesjonalizm w realizacji badania 1 wplyw etnologicznego zacigcia
Bourdieu, wystepujacego juz w pracach dotyczacych Algierii, a polegajace-
go na przywiazywaniu wielkiego znaczenia do poznania percepcji badanego
$wiata przez aktoréw spolecznych (Chapoulie 2005: 16). Istotna role w tym

* Termin student — etndiant — w j¢zyku francuskim nie jest zarezerwowany jedynie dla studentéw wyz-
szych uczelni i uniwersytetéw, ale odnosi sie takze do nizszych szczebli szkolnictwa — stad tez termin
Jennesse obejmuje najczesciej mtodziez w wieku od 15 do 25 lat. Na temat rozwoju kategorii jesnesse wig-
cej w wyczerpujacym artykule Sohn (2005).

# Odpowiednik PAN-u. Instytucja ta zostala mocno rozbudowana w koricu lat 60.
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nowatorskim jak na éwczesne czasy podejsciu odegralo uzycie w badaniu
metody etnograficznej, a takze inspiracja pracami socjologa brytyjskiego
Basila Bernsteina.

Kolejna guasi ,techniczna” innowacje stanowi odmienne uzywanie re-
ferencji — jak sam Bourdieu mawial, ,,nie do tego samego Marksa i nie do
tego samego Webera si¢ odwotujemy” (Chapoulie 2005: 16). Opublikowa-
na w 1964 r. ksiazka (krytykowana przez Raymonda Arona za eseizm *,
co wskazuje na innowacyjne uzycie jezyka naukowego) stanowi podstawe
nowego ukierunkowania badan nad szkolnictwem. Zostala takze wprowa-
dzona innowacja typu technicznego, polegajaca na prezentacji wynikéw
z zastosowaniem graduacji zmiennych. Do najwazniejszych jednak cech tej
publikacji nalezy istota badania i zmiana podejscia do gléwnego problemu.

Chapoulie w swej analizie dzieta zwraca uwage na rozbiezno$¢ miedzy
tytulem pracy sugerowanym w drugim czlonie — ,,Studenci i ich kultura” —
a tematyka pracy: ,,nieréwnosci w dostepie do edukacji” (Chapoulie 2005:
17). Tak wiec podjeta tematyka stanowi obalenie podejscia obowiazujace-
go od wielu lat w badaniach szkolnictwa i jest poczatkiem calego kierun-
ku badan francuskiej socjologii edukacji. Przelom dokonany w tym dzie-
le polega nie tyle na uwzglednieniu pochodzenia klasowego jako zmiennej
determinujacej dostep do edukacji (podejécie praktykowane przez INED),
ile na potraktowaniu pochodzenia klasowego jako fenomenu, ktory nale-
zy podda¢ wyczerpujacej analizie. Tak wigc nierownosci wystepuja nie tyl-
ko w dostepie do edukacji, ale i w trakcie calego procesu edukacyjnego,
poniewaz istotne jest doswiadczenie rodzin (zdeterminowane klasowo),
ktére wplywa na percepcije catego systemu ksztalcenia, determinujac umie-
jetnosci poruszania si¢ w instytucjonalnym swiecie edukacji (ciekawym pro-
blemem poruszanym tutaj byly orientacje profesjonalne — wybor szkot
i kierunkéw ksztatcenia).

Ostatnim, niezmiernie waznym elementem, ktory sprawil, ze Les Heri-
tiers stalo si¢ lektura podstawows kazdego francuskiego socjologa, jest
wysoki poziom jakosci zrealizowanych badan, uzyskany nie tylko dzigki
pracy partnerow sprzezenia karier Bourdieu/Passeron, ale takze dzig-
ki wkladowi innych wspotpracownikow, ktorzy uczestniczyli przy zbiorze
1 analizie danych. Sq nimi statystycy, wyprobowani jeszcze w Algierii wspol-
pracownicy Bourdieu: Claude Seibel i Francoise (Evrard *.

“Termin ,,esej” jest uzyty przez autoréw w dedykacji na egzemplarzu ksigzki ofiarowanej Fernandowi
Braudelowi (zdeponowanym w bibliotece MSH w Paryzu; Chapoulie 2005: 28).

#TIch dzialalnoéé takze przyczynila sie do wysokiego poziomu realizacji badania statystycznego, do
ktérego wprowadzono innowacje, a mianowicie systematycznie zastosowano, w $lad za INSEE,

w ktérym obaj wymienieni statystycy pracowali, kategoryzacj¢ spoteczno-zawodowsa (CSP — kategori¢
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By¢ we wlasciwym miejscu we wlasciwym momencie w doborowym
towarzystwie

Powyzsze zdanie, ktére brzmi jak wyswiechtana maksyma, ilustruje dosko-
nale atuty, ktore Bourdieu potrafil wykorzystac, budujac swa kariere socjo-
loga. Bycie we wlasciwym miejscu oznacza nie tylko znajdowanie si¢ we
wlasciwej instytucji, ale takze umiejetne wpisanie swej kariery w kontekst
spoleczny oraz otaczanie si¢ takimi ludZmi, ktérych praca umozliwi nam
realizacje kolejnych etapow kariery; wspolpraca z nimi sprawi, ze jakos¢
naszych prac stanie si¢ znacznie wyzsza niz efekty dzialania w pojedynke.

Noblesse par adoption — szlachectwo przez adopcje

Bourdieu byt jednym z ostatnich przykltadéw efektywnego dzialania szko-
ty republikanskiej Jula Ferry’ego. Doskonaly uczen w podstawowce zosta-
je zauwazony w liceum 1 dzigki rekomendacji nauczyciela udaje si¢ do Pa-
ryza, aby kontynuowaé nauke w Ecole Normale Supérieure (ENS). Jest to
klasyczna trajektoria dzieci z ,,nizszych klas”, ktére wyrdznialy si¢ w szko-
le zapalem do nauki i dobrymi wynikami. Stawna ENS przy ulicy Ulm
w Paryzu to francuska kuznia elit naukowych * — ksztalci si¢ tam filozoféw
— 1 wlasnie dzigki przygotowaniu otrzymanemu w tej instytucji Bourdieu
zda bardzo powazany egzamin, zwany ,agregacjy’, z dziedziny filozofii.
Dzigki temu, ze byl tzw. normalien, wchodzi w kregi elit uniwersyteckich
1 zdobywa to, co pdzniej nazwie kapitalem spolecznym — liczne kontak-
ty z innymi normaliens, od ktérych otrzyma pomoc i wsparcie w Algierii
i po powrocie ¥. Whasnie Aron pomaga mu znalez¢ prace (normaliens sa

socjoprofesjonalna, czyli pochodzenie respondenta bazujace na zawodzie ojca), uzywajac jej jako pod-
stawowej kategorii analitycznej.

# Kilka dodatkowych informacji umozliwi pelne zrozumienie tego, czym jest ENS — nawet w dzi-
siejszym kontekscie. Aby by¢ studentem ENS — normalien — nalezy zda¢ bardzo selektywny egzamin,
do ktérego podchodza studenci z licencjatem, rzadziej po drugim roku studiéw na uniwersytecie. Ci,
ktérzy przejda sito egzaminacyijne, beda studiowali pod kierunkiem wybitnych profesoréw, w matych
grupach, majac §wietne warunki mieszkaniowo-finansowe. Otrzymuja pensje¢ nauczycielska — okoto
1300 €, status fonctionnaire, czyli pracownika pafistwowego, miejsce w domu akademickim (jednoosobo-
we pokoje), dostep do wysmienitych bibliotek, dobre warunki nauki: a wigc wszystkie problemy orga-
nizacji zycia codziennego (facznie z gotowaniem — nawet stoléwka ENS przypomina bar dla studen-
tow tylko pod wzgledem cen) sa zniwelowane do minimum. Studenci moga w pelni poswigcic si¢ po-
glebianiu wiedzy i przygotowywaniu do kolejnych egzaminéw: magisterskiego, a nastepnie agregacji.
Wtasciwie wszyscy uzyskuja bez trudnosci posady asystenckie, ktore dzigki statusowi pracownika pan-
stwowego umozliwiaja im utrzymanie si¢ w trakcie doktoratu. Na ogdt bez kltopotéw wygrywaja kon-
kursy na posadg adiunkta — od momentu wstapienia w szeregi normaliens mtodzi ludzie wkraczaja na
drogg kariery francuskich elit naukowo-dydaktycznych.

*Na polecenie Clemence Ramnoux, profesorki filozofii greckiej, ktora byta kolezanka Arona (z tej
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pracownikami panstwowymi i maja nakazy pracy, aby splacic¢ studia i otrzy-
mane stypendia), ofiarujac podwdjng posade: asystenta na Sorbonie i sekre-
tarza w CSE. Sorbona przed 1968 r. jest jeszcze TA Sorbona, po ktorej sla-
dy tylko zostaly w wyniku decentralizacji lat ,,post *68”. Instytucja jest pre-
stizowa i mentor wy$mienity — Bourdieu kontyuuje swa droge kariery w jak
najbardziej elitarnej wersji. Nastepnie wyklada w Lilles — na uniwersyte-
cie usytuowanym w miescie robotniczym, o silnych lewicowych tradycjach
1 postepowych rozwigzaniach (w stosunku do konserwatywnej Sorbony).
To wiasnie w Lilles otwarto nowy kierunek — socjologi¢ — 1 to wlasnie w po-
ciggu miedzy Lilles a Paryzem Bourdieu wraz z innymi mlodymi wykla-
dowcami prowadzi zazarte dyskusje, przedstawiajac swe poglady. Praca na
nowo utworzonych kierunkach nacechowana jest zawsze specyficzng dy-
namika, opartg na nowicjuszowskim entuzjazmie i wysokim zaangazowa-
niu ludzi, ktérzy, tworzac swq praca to nowe miejsce, ponosza pewne ryzy-
ko (niebycia konwencjonalnym). Najczesciej znajduja si¢ w takich miejscach
mlodzi wykladowcy, ludzie myslacy inaczej, ktorzy, zacheceni ideg poste-
pu, pragng w nim uczestniczy¢. Ten mechanizm zdynamizowania jest
widoczny w przypadku karier naukowcéw takze dzisiaj (por. Wagner 2011).

Kolejne instytucje, w ktorych dziatal Bourdieu, nie mialy tego nowator-
skiego aspektu, chociaz Centrum Socjologii Europejskiej dzialajace w ra-
mach EHESS (przedtem nazywanej Ecole Pratique des Hautes Etudes —
EPHE) z pewnoscia bylo ewenementem ze wzgledu na prace badawcze
realizowane w ramach jego dzialalnosci 1 fakt, Ze ich zasieg przekraczal gra-
nice Francji — na owe czasy byla to istotna innowacja. Samo EPHE byto
juz od lat 50. prestizows instytucja (miejsce dziatalnosci Szkoty Historycz-
nej Les Annales), tak wiecc Bourdieu utrzymal tutaj swa elitarng pozycje,
umacniajac ja dzigki nominacji do Collége de France. Wraz z aparta-
mentem stuzbowym przy placu Vendome, przystugujacym profesorom
z tej najbardziej prestizowej francuskiej instytucji naukowej — a wiec sym-
bolicznym potwierdzeniem pozycji dominujacej na ,,polu akademickim”
— Bourdieu osiagnal najwyzsze szczeble hierarchii dost¢pne we francuskim
$wiecie naukowym. Potwierdzeniem tej zawodowej drogi najwyzszych lo-
tow byl zloty medal CNRS-u, przyznawany najwybitniejszym naukowcom
francuskim. Mozna niewatpliwie stwierdzi¢, ze Bourdieu przeszedl wszyst-
kie etapy kariery, pracujac w instytucjach najbardziej pozadanych dla reali-
2aCjl SWOIStego parcours sans fautes.

samej promocji w ENS), Bourdieu skontaktowal si¢ z Aronem i zostal wkrétce jego asystentem
na Sorbonie. Jak sam nasz bohater podkresla, w tym fakcie ,,kolejny raz mozna zauwazy¢ rolg, jaka
odegrata Ecole Normale w pozornych «przypadkach», ktére zbudowaly moja kariere” (Bourdieu
2004: 48).
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Umiejetno$¢ wykorzystywania sprzyjajacych wiatrow

Na podstawie sukcesu wczesniej omawianej publikacji wskazatam, jak istot-
ny dla realizacji kariery jest kontekst powstania i rozpowszechniania rezul-
tatow prac naukowych. Wyjatkowe lata migdzy wojna w Algierii a 1968 r.
stworzyly specyficzne warunki do realizacji i przyjecia przez dynamicz-
ne spolfeczenstwo prac socjologicznych. Bourdieu doskonale potrafil do-
stosowywac swe zainteresowania naukowe do tego, czym pasjonowalo si¢
spoleczenistwo. Podejmowal tematy palace, aktualne, ale réwnoczesnie sto-
sowal odmienna od dominujacych tendencji perspektywe. Dzigki umie-
jetnosciom mediacyjnym (do ktérych powrdce) Bourdieu odnidst sukces
i to on narzucal wlasne wizje, ktore z czasem staly si¢ dominujacym we
Francji paradygmatem. W takiej sytuacji trudno pozostawac krytycznym —
trudno by¢ w opozycji do samego siebie. Ale sukces juz zostal osiagniety,
a zasada Mertona opisujaca fenomen samonapedzajacego si¢ sukcesu w na-
uce doskonale funkcjonowala. Nawet wiec spéznione publikowanie na mo-
dne tematy (Meska dominaga po ukazaniu si¢ ksigzki Judith Buttler) nie
wplynelo druzgoczaco na twierdz¢ zbudowang przez Bourdieu. Bourdieu
& Co. niewatpliwie bylo ,,pewna’” marka.

Bourdieu & Co.

Dobieranie odpowiednich wspoétpracownikéw jest jedna z najcenniejszych
umieje¢tnosci 0sob, ktore zarzadzaja praca zespolowa — a taki styl pracy
w nauce uprawial od samych poczatkéw swej dzialalnosci Bourdieu. Nie
byly to popularne juz wtedy tandemy czy tez sprzezenia karier, ale multi-
Ples — rownolegle sprzezenia karier, realizowane z najlepszymi specjalistami
w danej dziedzinie badan, zaréwno jezeli chodzi o tematyke (kultura kabil-
ska i migracje — Sayad, szkolnictwo i kultura — Passeron, produkcja elit —
de Saint-Martin, kadry i inzynierowie — Boltanski, managerowie — Villette,
arty$ci — Delsaut, fotografia — Chamboredon i Boltanski itd.), jak i spe-
cjalizacje (statystycy, demografowie, etnografowie). Oczywiscie umiejetne
wykorzystanie tych niestychanych ,,zasobéw ludzkich” czy tez kapitalu
naukowego zalezalo od talentu organizacyjnego Bourdieu. Do pewnego
stopnia jego przedsiewzigcie dzialalo wysmienicie. Praktyka zacierania
wspolpracy byla niestychanie owocna z punktu widzenia kariery samego
Bourdieu. Kumulacja pracy dziesigtek oséb pod jednym nazwiskiem jest
swietnym posuni¢ciem marketingowym — o ilez latwiej jest zapamiegtac jed-
no nazwisko i kumulowa¢ kapital reputacyjny na wielkim sukcesie ,,Bour-
dieu — Passeron, autorzy Les Héritiers”.
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Bourdieu nie byt pierwszym ani ostatnim, ktory uciekal si¢ do takich
praktyk. Kazdy z nas moze poda¢ wiele przykltadow tego typu dziatan ze
swego otoczenia, a moje badania w §rodowisku naukowcoéw pracujacych
w laboratoriach takze obfitujqg w relacje o podobnych zjawiskach i liczne
obserwacje dotyczace zacierania §ladéw wspolpracy potwierdzaja w pelni
dane uzyskane z wywiadow. Warto tez wspomnied, ze w $wiecie artystow
jest to praktyka stosowana od lat. Koncerty Vivaldiego nie sa napisane jedy-
nie przez niego (byly powielane przez jego uczniow — mowi sig, ze on sam
napisal jeden koncert, ktory jest powtérzony w setkach wersji). W Reguiens
Mozarta stycha¢ frazy Mszy h-moll Bacha (w odnajdywaniu tego typu wply-
wow lubuja sie muzykolodzy), a Schonberg takze nie byl ani pierwszym,
ani jedynym kreatorem dodekafonii, ale dzigki umiejetnosci naglasniania
swoich osiggnieé¢ wpisal si¢ do historii muzyki jako pierwszy i jedyny .
Mechanizmy, ktérym poswiecitam pierwsza cze$¢ niniejszego artykulu,
moga skutecznie przyczynia¢ si¢ do umacniania kariery wybranej osoby.
Rzadko dzieje si¢ to za przyzwoleniem wszystkich uczestnikéw wspolnych
dzialan. Interesujacym wyjatkiem moze tutaj by¢ fenomen szkoly matema-
tycznej Bourbaki, ktéra skupiala matematykéw pod jednym (i to fikcyjnym)
nazwiskiem (Altan 2003). Tym, co wyréznia Bourdieu w stosowaniu tego
typu praktyk, jest doprowadzenie ich do perfekeji i uzyskanie wysokiego
stopnia efektywnosci: zdobyta miedzynarodowa stawa przy jednoczesnej
niklej wiedzy odbiorcéw o innych wspélautorach. Czesto mozna spotkac
si¢ z argumentem, ze zaden z partneréw Bourdieu nie zrobil poréwnywal-
nej mu kariery (cho¢ Boltanski i Wacquant, a takze Passeron i inni naleza
wszak do znanych socjologow). W odpowiedzi na ten zarzut trzeba pod-
kresli¢, ze nie pracowali oni w tak licznych zespotach — a nawet jesli tak by
byto, to nie stosowali na szeroka skale praktyk zacierania. Nie mieli zatem
po prostu warunkéw do realizaciji przedsiewzie¢ podobnych do Bourdieu &
Co. Na osiggniecie sukcesu — jak widac¢ po tej jeszcze nieukoniczonej liscie
— sklada si¢ wiele réznorodnych czynnikéw; nie wszystkie sa merytoryczne.

Produkcja i post-produkcja:
kreatywnos¢ i umiejetnos¢ propagowania wlasnych dokonan

Produkcja: stworzenie wlasnej ,,école de penser”
Wierni wspolpracownicy, ktérzy pod dyktando wyznaja podobne para-
dygmaty i przyczyniaja si¢ do rozpropagowania idei mistrza, sq zalazkiem

¥ Informacje o Vivaldim i przyklady kompozytorskich zapozyczeti zawdzigczam licznym opowies-
ciom mojego ojca — kompozytora — Juliusza Karcza, a za opowies¢ o Schonbergu dzickuje serdecznie
kompozytorce Jagodzie Szmytce.
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1 podstawa funkcjonowania tzw. szkoly, dawniej opatrywanej przymiotni-
kiem filozoficznej — w przypadku Bourdieu nalezy uzy¢ okreslenia: socjo-
logicznej. Podobne podejscie metodologiczne, a takze wyznawanie tych
samych paradygmatow oraz konsekwentne stosowanie wspolnych narze-
dzi teoretycznych powoduje stworzenie jednolitej szkoly (nazwa szkoly su-
geruje wiasnie t¢ jednolitosc). Dzialalnosé Bourdieu & Co. jest wlasnie
przyktadem szkoly socjologicznej — rzadkim przykladem, poniewaz nasza
nauka nie obfituje w tego typu fenomeny. Dlaczego? Ponizszy cytat z Pas-
serona jest adekwatng odpowiedzia na to pytanie, a takze dostarcza wyja-
s$nienia przyczyn konfliktu (czy tez wskazuje na jeden z powodéw sporu),
ktory spowodowal koniec dzialalnosci partnerow w niezwykle plodnym
sprzezeniu Bourdieu/Passeron:
Od kiedy pami¢tam, sama idea ,,szkoly” zawsze klécila si¢ z moja koncepcja
,»wyobrazni socjologicznej”, ktora Wright Mills przeciwstawial bezsensowi
badan prowadzonych na podstawie systeméw ,,wielkich teoretykéw” (jak
Parsons). Réwniez jest ona [wyobraznia socjologiczna] przeciwstawna steryl-
nym dzialaniom ,biurokratéw empirii” i przedsicbiorcéw uniwersyteckich,
ktérzy organizowali i nadzorowali z wysokosci swych lukratywnych pozycji
jakze powtarzajace si¢ nudne i mato kreatywne surveys (w stylu American
Soldier) (Passeron 2005: 54).

Szkola zagwarantowala rozpowszechnianie teoretycznych paradyg-
matéw i odegrala role bazy dla produkciji 1 reprodukcji pewnego typu ba-
dan, ktére staly si¢ w krotkim czasie nie tylko rozpoznawalne w §wiecie
francuskiej socjologii, ale zdominowaly go w spektakularny sposéb — na
pewien okres zmuszajac ,,opozycje” do podziemnych dzialan (Verdes-
-Leroux 1998).

Produkcja: stworzenie wlasnej teorii — mediacyjny eklektyzm

Sukcesem jest stworzenie wlasnej wizji §wiata i narzucenie go jak najwick-
szej liczbie os6b — poczatkowo specjalistom (socjologom), a nastepnie
upowszechnienie go poza kregami intelektualnymi. Bourdieu z pewno-
$cia operowal pewnym systemem pojeé teoretycznych, ktére wzajemnie
funkcjonowaly w stworzonej przez niego przestrzeni koncepcyjnej. Czy
potrafil narzuci¢ ja innym? Wieloglosowos¢ krytyk wystepujacych wérod
francuskich socjologéw (chociazby Grignon, Passeron 1989; Grunberg,
Scheisguth 1996; Verdeés-Leroux 1998; de Singly 1998; Lahir 1998; Lacos-
te-Dujardin 1997, 1998-1999, 2007; Grignon 2002; Verdrager 2010) kaze
watpi¢, czy sukces Bourdieu — niewatpliwie spektakularny w latach 80.
— jest trwalym zjawiskiem, tzn. czy teoria, ktéra zdominowata socjologie
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francuska u schylku XX w., byla fenomenem tamtych czasow, czy tez sta-
ta si¢ jedna z wielu propozycji teoretycznych wystepujacych w socjologii:
Natura teorii, ktére byly opracowywane w CSE, zalezala od tego, w jakim
celu si¢ jej uzywalo (np. czy do analizy danych empirycznych). Zalezata
takze od stopnia realizacji danych badan. Ankieta miata dawaé teorii
podpore, material [,material” jest tutaj odpowiednim terminem], lub
przeciwnie, zalezala od elementow, ktére umozliwialy zdecydowanie, ktdra
z konkurencyjnych interpetacji zwyci¢zy. Zamiast zrobi¢ selekcje, a nastep-
nie zebraé, bardziej lub mniej §wiadomie, zbiezne fakty mogace zilustro-
wacd 1 potwierdzi¢ siatke interpretaciji, z ktéra wchodzilismy w badanie (lub
uwypukli¢ pozornie niepoddajace si¢ fakty, aby wykazaé, ze wbhrew wszelkim
oczekiwaniom one takze moga by¢ przedstawione w formie schematu, ktéry
si¢ ,,mialo w glowie”) zgodnie z tym, jak nami kierowala nasza kultura
literacka i w szczegdlnosci nicomal wrodzona praktyka wyjasniania tekstow,
trzeba bylo poswieci¢ si¢ specjalnie, bez chwili wytchnienia, wyszukiwaniu
»faktow umykajacych kontroli”, ktére mogly potwierdzi¢ nasze poczatkowe
intuicyjne odczucia i w ten sposéb stworzy¢ hipotezy, ktére miatyby byé
odrzucone. [..] Ten typ pseudoteorii, skazany z zasady na to, ze zawsze
ma si¢ racje, jest dokladnie odwrotnoscia, w swej realizacji i celowosci,
teorii naukowych, ktére chcieliSmy praktykowaé. Tego typu teorie znajduja
wyznawcow i spotykaja si¢ z entuzjastycznym przyjeciem dlatego, ze pozosta-
ja, podobnie jak dziela literackie czy artystyczne, projekcja pewnego tempe-
ramentu na rzeczywisto$¢, a rzeczywisto$¢ ulega rozpuszczeniu w przesa-
dzonym skrajnym subicktywizmie. Poza tym, Ze tego typu sposoby teore-
tyzowania przenosza socjologie w strone wiedzy hermeneutycznej, konstytu-
ujacej si¢ wokol osoby mistrza, ktéry wskazuje jak mysled, uniemozliwiaja
one rozwoj tych teorii w socjologii, ktére sq dla tej dyscypliny pozadane. Taka
teoria prowadzi do zmniejszenia, a raczej poswigcenia ,,kolejnych etapéw
pracy, ktére zmienilyby nastepujace po sobie instytucje w systemy, i wlasnie
dzicki tym umykajacym kontroli efektom do zbudowania konstrukcji bart-
dziej czy mniej harmonijnej” (Mauss 1969: 296) (Grignon 2002: 203).
Przeslanie Grignona — ponad dwudziestoletniego wspoltpracownika
Bourdieu — jest jasne: teoria ,,socjologa nr 17 blokowala rozwdj socjolo-
gii. Jezeli przyjmiemy za prawdziwe stwierdzenie, ze baza dla postepu w na-
uce jest réznorodno$¢, to mozna si¢ zgodzié, iz ostatnie dwudziestolecie
XX w. we Francji, w wyniku hegemonii Bourdieu & Co., nie tworzylo
sprzyjajacych warunkéw dla rozwoju socjogii na bazie odmiennych orienta-
cji teoretycznych *'. Podobne zatrzuty stawia Passeron:

5! Np. nawet w 2006 t. podczas obrony mojej pracy doktorskiej musialam dlugo uzasadniaé, dlaczego
nie postugiwalam si¢ teotia pél. Odniesienie si¢ do teorii Bourdieu bylo w tym okresie guasi obowiaz-
kowe — oznaczalo ono postugiwanie si¢ nia, a nie poddanie jej krytyce.
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w moich seminariach doktoranckich przestrzegalem stuchaczy przed ,,wiel-
ka teorig” socjologiczna, totalng i przefortyfikowana, jakg si¢ stata teoria
Bourdieu. Jestem zwolennikiem mysli i nauczania, ktére prowadza do
popierania roli heurystycznej i statutu ,,normalnego” oraz ,konkurenciji”
teoretycznych. Wskazuje na brak w wigkszosci nauk historycznych warunkéw
do prowadzenia obserwacji, ktére zapewniaja naukom eksperymentalnym
plodnosé dominujacego czy jedynego paradygmatu teoretycznego (Passeron
2005: 81).

Niemniej jednak, dzigki narzuceniu tej jedynej wizji teoretycznej, w pe-
wnym momencie socjologia Bourdieu wyszla poza mury uniwersytetu.
Spopularyzowal on socjologi¢ na tyle, Zze publikacje dawniej czytane tyl-
ko przez specjalistow dotarly do szerszego czytelnika, a pewne koncepcje
upowszechnione przez Bourdieu przeniknely nawet do codziennego jezy-
ka. Dzigki temu upowszechnieniu mozna z pewnoscia stwierdzi¢, iz socjo-
logia jako nauka skorzystala, przestala bowiem (przynajmniej we Franciji)
by¢ uboga siostra filozofii — stajac si¢ jej mlodsza siostra.

Produkcja: stworzenie wlasnego jezyka

Aby opisa¢ fenomen specyficznego jezyka, ktorym postugiwal si¢ Bour-
dieu, postuze si¢ fragmentem przemyslen osoby, ktora przez szesnascie lat
byta odpowiedzialna za wydawanie pisma Bourdieu i czuwala nad spdjno-
$cig stylowa 1 teoretyczng artykuléw publikowanych w ,,Actes de la Recher-
ches en Sciences Sociales” (ARSS).
Zaréwno literatura i filozofia, jak i socjologia, ktéra uprawiali§my, musiata
by¢ pisana w taki sposob, aby ,,wyodrebnié znaczenie” materiatéw, ktore
zebrali$my: aby nadac im czy znaleZ¢ dla nich jakis sens, trzeba bylo opatrzyc
je komentarzem. Poréwnanie Les Heéritiers (1964) czy L Amonr de l'art (1960)
z La Réproduction (1971) $wiadczy o rozwoju ambicji teoretycznych tych dziel,
ktére zajmuja szczyty w hierarchii Centrum i ktére byly dla nas wzorami.
Warto$¢ uznana danego dziela zalezala od stopnia jego uczestnictwa
w propagowaniu stylu stworzonego przez Bourdieu i Bourdieu/Passerona,
stylu niepodrabialnego, ale godnego nasladowania, stylu Szkoly Centrum,
dzigki ktéremu socjologia CSE przeciwstawiala si¢ wszystkim innym
produkcjom socjologicznym. Poprzez repetycje, ktére tworzyly pewne
wybrane wyrazenia, niejako sygnaly rozpoznawcze i potwierdzajace nasze
zgrupowanie, tego typu style naleza do ,,drewnianego jezyka polityki”
z powodu ich niejasnosci i poziomu komplikacji, przez zapozyczenia z greki
czy laciny nie mniej natarczywe, przez cigzko$¢ i dlugos¢ scholastyczna
zdan (Bourdieu). To byl jezyk ezoteryczny, ktory wzbudzal guasi religijne

poczucie dumy i satysfakcji u tych, ktorzy, wdrozeni w lekture, czuli si¢
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jedynymi, ktérym dane bylo odkrycie sekretu. Jak kazdy styl, ktéremu
udalo si¢ narzuci¢ swe wymogi innym, sens tresci zalezal od formy: miato
si¢ wrazenie, ze prawdy, do ktérych Bourdieu i Bourdieu/Passeron doszli,
nie mogly by¢ sformutowane w odmienny sposéb. |...] Niestety, ten styl byt
nieodlaczny od oséb, ktére go stworzyly, i poniewaz byl przeciwienstwem
jezyka uniwersalnego — nie mozna si¢ bylo go nauczy¢. Mozna bylo jedynie
usitowac go reprodukowaé przez mimetyzm (Grignon 2002: 202) *.
Rzeczywiscie, osobom nieznajacym jezyka francuskiego trudno jest
przyblizy¢ specyfike stylu, ktorym poslugiwal sie Bourdieu. Ttumacze-
nia angielskie i polskie stanowiq pewna adaptacje oryginatu, umozliwiajaca
wickszg przejrzysto$¢ tekstu. Ttumacze dzielg polstronicowe zdania i spra-
wiaja, ze czyta si¢ te teksty o wiele ,tatwiej” niz w oryginale. Styl Bour-
dieu stat si¢ takze elementem symbolicznej dominacji — czytanie jego ksia-
zek (z wyjatkiem pozyciji poswieconej TV) stanowi atrybut ,,paryskiego in-
telektualisty/intelektualistki”. Przyznanie si¢ do nierozumienia tekstow
francuskiego socjologa oznaczalo w koncu XX w. wielkie braki w eduka-
¢ji i moglo by¢ przyczyna wykluczenia z pewnych kregéw studenckich. Do-
piero w konfrontacji z publikacjami amerykanskich socjologow, u ktérych
przejrzystos¢ narracji jest zaleta, a nie wada, a komplikacje stylistyczne sa
uwazane za zbyteczny kamuflaz ukrywajacy czesto brak zawarto$ci meryto-
rycznej (zob. Becker 1986 — podrecznik redagowania tekstow naukowych),
podniosty si¢ liczne glosy krytyczne pod adresem tego specyficznego sty-
lu. Tak jak w przypadku krytyki teorii, negatywne oceny stylu Bourdieu sta-
ty si¢ glosne, gdy byt on juz na najwyzszych szczeblach hierarchii akademic-
kiej i zyskal stawe w Stanach Zjednoczonych. Najbardziej krytyczni wobec
specyficznego stylu Bourdieu pozostaja Francuzi: niektorzy z nich wrecz
siegaja po angielskie ttumaczenia, aby sprawniej uporac si¢ z tekstem.

Postprodukcja: stworzenie przestrzeni do propagowania swych idei

Po 1968 roku Bourdieu zyskal zupelna swobode decyzji (nie podlegajac juz
Aronowi), objat catkowita wladze nad Centrum Socjologii Edukacji i Kultury
w EHESS, angazujac si¢, jak nigdy przedtem, w badania i intensywne,
i ekstensywne. Coraz bardziej ambitnemu pisaniu refleksywnemu (ecriture de
reflexcion) 1 wszystkim tym wyzej wymienionym przedsigwzigciom towarzyszylo
zdobywanie wielkich instytucji wiedzy i kalkulowana precyzyjnie interwencja
w $wiecie prasy i wydawnictw (Passeron 2005: 74).

520 tym specyficznym jezyku i stylu pisania wspomina takze Villette (w tym zbiorze).
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Z marginesu do mainstreamu — ,,Actes de la Recherches en Sciences
Sociales”

W 1975 1. ukazuje si¢ ,,Actes de la Recherches en Sciences Sociales” (ARSS)
— pismo, ktére ma ,,im pokaza¢, do czego jestesmy zdolni” (Grignon 2002:
2005). Oznacza to, ze Centrum bedzie rozpowszechniac i legitymowac
teorie, a takze specyficzny jezyk praktykowany przez socjologow dziala-
jacych w ramach CSE. Poniewaz w latach 70. Bourdieu nie ma jeszcze ta-
kiej wladzy, jaka zdobyl w pozniejszym okresie, powstaje pomyst na wiasny
periodyk. Ma to na celu zagwarantowanie sobie (Bourdieu & Co.) przestrze-
ni do publikacji takich tekstow, ktore w innych miejscach byly odrzucane.
Tak wigc z ,,opozycyjnego” pisma ARSS staje si¢ w ciagu kilku lat jednym
z najbardziej znanych socjologicznych periodykéw w jezyku francuskim.
Wspominany juz uprzednio Grignon w nastepujacy sposob opisuje kulisy
dziatalnosci ARSS:
Fakt, ze byl to periodyk, zmuszal nas do publikowania, do preferowania
takich pomystéw na badania, ktére mogly zosta¢ opublikowane — i to
szybko opublikowane. Z czasem nie mielismy juz innych motywacji do
realizowania badafd poza ta jedna: konieczno$¢ publikowania. Rywalizacja
na tamach pisma zmuszala nas do pisania, i to szybkiego. W rezultacie
prowadzito to do przy$pieszania prac empirycznych, a nawet ich porzucania,
do zaniechania produkcji statystyk na rzecz ,ethno-minute” (pobieznych
badan typu etnograficznego *); zamiast powaznej ankiety terenowej robiono
lekki wywiadzik i pobiezne ankiety. Wylansowanie i sukces ARSS zbiegly si¢
z porzuceniem wielkich badan empirycznych. Waga, jaka przywiazywano do
ilustracji, prowadzita jedynie do prezentowania ,,fragmentéw rzeczywisto$ci”
i nagich dokumentéw, ktére stanowily material empiryczny. Wolnosc,
ktéra obralismy, dawala nam ulatwienia, ktére prowadzily do uprawiania
socjologii dziennikarsko-literackiej, z ktora chcielismy przeciez zerwa¢. Danie
sobie prawa i mozliwosci do wykazania pewnych rzeczy uwalnialo nas od
ich udowodnienia. Naszym sposobem i na naszym poziomie liczylismy na
dzialanie fotografii i na zdjecia wystarczajaco uderzajace, aby przekonaly
czytelnika 1 spowodowaly, Ze uwierzy w nasza socjologiczna ewangelig.
Ulegajac tym ulatwieniom, zamykalismy si¢ w kregu mniejszym i bardziej
nas ograniczajacym, niz ten, z ktérego wyszlismy. Zamiast dostosowac
sic do regul konwencjonalnych, ale zarazem generalnych standarddw,
od ktérych tak bardzo chcielismy si¢ uwolnié, musieliSmy by¢ postuszni
normom lokalnym i specyficznym, ktére wcale nie byly mniej arbitralne,

33 Chodzi tutaj raczej o pseudoetnografie, poniewaz nie mozna realizowaé etnograficznego badania ani
pobieznie, ani ,,szybko”. Jest to sprzeczne z podstawowa zasada tego typu pracy badawczej, polegaja-
cej na dlugotrwalym zanurzeniu w badanej populacii (long-term immersion).
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a jednoczesnie byly o wiele bardziej tyranskie. Pismo w sposéb decydujacy
wplywalo na stylizowanie, a w konsekwencji uniformizacje, kierunku myslenia
pracownikéw Centrum. Specyficzny sposob myslenia na zewnatrz ujawniat
si¢ w typowej formie, emblematycznej i natychmiast rozpoznawalnej, robiac
z formy (wewnatrz grupy i w bliskiej przestrzeni wokél niej) podstawowe
kryterium oceny tekstow.

,»otyl pisma” zalezal od kombinacji niewielkiej liczby procedur prezentacji,

obowiazkowej gry stéw (frgpe) i szyboletéw **.

Wszystkie te elementy
sprawialy, Ze byl on latwo rozpoznawalny, a zarazem latwy do imitowania.
Z pewnodcia z tych powodow poézniejszy sukces ARSS przyczynit si¢ do
przyciagniecia do Centrum (kiedy juz skonczyl si¢ okres poczatkowego
aktywnego zaangazowania w przezycie pisma) catego pokolenia nasladow-
céw — 0sOb, ktore powielaly ten styl. Ich gléwne zadanie polegalo na
dokladnym zastosowaniu obowiazujacej doktryny. Tworzac ARSS, Bourdieu
wzmocnil opozycje miedzy Centrum a reszta $rodowiska socjologicznego.
Bylo dla nas oczywiste, ze rezerwowali$my nasze publikacje dla ARSS; nawet
nie mysleliémy, aby zaproponowa¢ je innym pismom, a zwlaszcza ,,Revue
francaise de sociologie”. Zreszta, bylo malo prawdopodobne, aby inne pisma
zaakceptowaly nasze teksty (Grignon 2002: 207).

Ten obszerny fragment stanowi ilustracje a posteriori bylego uczestni-
ka zdarzeq, bedacego w centrum aktywnosci ARSS. Pismo to z niszowego
periodyka stalo si¢ jednym z najbardziej znaczacych we francuskiej socjo-
logii. Odmienny format (A4), czerwona okladka, fotografie, notatki z ba-
dan terenowych, specyficzny jezyk, o ktérym Grignon wspominal, stano-
wily elementy wyrézniajace ARSS od innych — bardziej konwencjonalnych
— pism socjologicznych. Dzi¢ki niemu badacze zatrudnieni w Centrum —
czy tez sprzyjajacy dziatalnosci zespolu Bourdieu & Co. — mogli publikowaé
swe prace.

Czlonkowie CSEK wywalczyli wspolnymi sitami przestrzen, w ktorej
pismo si¢ ukazywato. W ich opowiesciach przeplata si¢ np. watek typowe-
go dla sprzedawcow — ,,domokrazcéw” rozpowszechniania pisma: kazdy
z socjologdw polecal je u ksiegarzy w okolicy swego miejsca zamieszka-
nia. Pomyst stworzenia nowatorskiego i ,,innego” pisma si¢ powiodl. Mimo
wielu zewngetrznych 1 wewnetrznych (pochodzacych z CSEK) atakéw na
ortodoksyjne przestrzeganie stylistycznych i teoretycznych ram narzuco-
nych przez Bourdieu, pismo do dzi§ kontynuuje swaq dzialalnos¢, pielegnu-
jac spuscizne CSE/CSEK *.

5% Z hebrajskiego — jezyk rozpoznawalny, charakteryzujacy dana grupe (zargon).
55 Ostatni numer ARSS (03/2010) jest po$wiecony w calosci kwestii gustu muzycznego.

STANRZECZY 1(2])/2012 / 059



Od wtasnej kolekcji po wlasne wydawnictwo

Istotnym elementem propagowania idei sa publikacje ksigzkowe. Bo-
urdieu wczesnie w swej karierze zostal dyrektorem wlasnej kolekcji ,,Le
sens commun” — juz w 1964 r. w wydawnictwie Minuit. W trakcie 28 lat
jej funkcjonowania ukazywaly si¢ nie tylko ksiazki Bourdieu i czlonkow
jego zespolu, ale takze publikacje amerykanskie (np. pierwsze tlumaczenia
Goffmana). W 1992 r. Bourdieu zmienia wydawce na Seuil 1 jego kolekcja
,Libet” stanowi przedluzenie perspektywy obranej w Minuit. Prowadze-
nie wlasnej kolekcji gwarantowalo doskonalg kontrole nad dzialalnoscia
swej firmy (Bourdieu & Co.) i rozpowszechnianie propagowanych idei nie
tylko przez publikacje czlonkéw zespotu, ale takze liczne tlumaczenia. Na
rynku ksiazek socjologicznych obie kolekcje stanowily jedne z najbardzie;
rozpoznawalnych ,,marek” dorobku intelektualnego w naszej dziedzinie.

Ostatnim pomystem wdrozonym przez Bourdieu bylo przeniesie-
nie idei Jvre de poche (ksiazka kieszonkowa, wydana w malym formacie
i niewielkim kosztem — zalozeniem wydawcy bylo dotarcie do $rednio
uposazonego czytelnika, np. studentéw, a atutem byla pewnego rodzaju
strona praktyczna — ksigzki te sa lekkie 1 niewielkie, praktyczne do czytania
w $rodkach komunikacji miejskiej). W 1995 r. powoluje do zycia wydawnic-
two Raison d’agir, ktére publikuje ksigzki nie tylko socjologiczne, ale takze
zaangazowane politycznie, gloszace krytyke neoliberalizmu. Szata graficzna
(czerwony kolor, specyficzna czcionka) odwoluje si¢ do ARSS; cena kazdej
ksiazki (okoto stustronicowej) zostala ustalona na ,,mniej niz 50 frankéw
francuskich” (okolo 8 euro). Wydawnictwo kontynuuje swa dziatalno$¢ do
dzisiaj i podobnie jak uprzednio omoéwione przedsiewzigcia stanowi istot-
na czes$¢ francuskiej przestrzeni wydawniczej w zakresie nauk spolecznych.

Bourdieu, jak wiele oséb realizujacych kariery akademickie, dosko-
nale znal warunki i zasady procesu wydawniczego. Aby zapewni¢ sobie
1 swojej grupie sprawne rozpowszechnianie wynikéw badan, stworzyt plat-
forme¢ wydawnicza w formie kolekcji (a nastgpnie nawet wydawnictwa)
w celu umiejetnego zarzadzania dysyminacja dokonanych odkry¢. Mozna
z calg pewnoscig stwierdzi¢, ze nowa linia wydawnicza wytrzymala probe
lat i stanowi wazny i z pewnoscia rozpoznawalny element panoramy francu-
skiego $wiata wydawniczego.

O ile w tej formie uprawiania rozpowszechniania wiedzy trudno do-
patrywac si¢ nowatorstwa czy odrebnosci (poza wymienionymi detala-
mi), o tyle dzialalnos¢ Bourdieu w mediach nie nalezala we Francji konica
XX w. do typowych §rodkéw ekspresji wykorzystywanych przez osoby ze
swiata akademickiego.
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Gra z mediami

Poniewaz na ten temat pisano wiele i kwestia Bourdieu jako ,,najbardzie;
medialnego z niemedialnych” intelektualistéw byla we Francji wielokrotnie
podejmowana, nie bede rozwijata tego zagadnienia, odsylajac czytelnikow
do sugestywnej ksiazki Bourdieu Sur la Télévision, w ktérej dokonuje on ana-
lizy funkcjonowania tego najwazniejszego w XX w. srodka przekazu, wy-
kazujac, w jaki sposéb telewizja cenzurujaco oddzialywuje na tych, kto-
rzy zdecydowali si¢ na korzystanie z tego niezwykle opiniotwérczego me-
dium. Bourdieu zaistnial w telewizji jako dzialacz — zaangazowany (z in-
spiracji Foucaulta) w poparcie ruchu ,,Solidarnosci” — na poczatku lat 80.,
kontynuowal swg dziatalno$¢ polityczng jako aktywista ruchéw antyliberal-
nych w latach 90., a zwlaszcza w 1995 r. Byl to okres dlugotrwalych straj-
kéw generalnych i paralizu miast francuskich. Bourdieu jako zaangazowany
intelektualista staje po stronie strajkujacych, a nastepnie, u boku alter-
mondialistéw, opowiada si¢ przeciwko negatywnym efektom globalizaciji.
Ta dzialalno$¢, komentowana szeroko w mediach (z jego udziatem), po-
woduje, ze Bourdieu zostaje pierwszym socjologiem, ktéry odgrywa role
intelektualisty publicznego na tak szeroka skale. Rola ta dotychczas byla
zarezerwowana dla ,,mainstreamu nauki” — filozoféw (Bernard-Henri
Lévy). Obecnos¢ Bourdieu w mediach staje si¢ obiektem krytyki ze strony
spolecznosci akademickiej. On sam zyskuje status najbardziej znanego so-
cjologa we Francji— Le sociologne. Tak wiec dzigki telewizji jego stawa wykracza
daleko poza granice §wiata akademickiego. Bourdieu juz nie tylko jest marka
rozpoznawalna na uniwersytetach, ale ,,postacia medialng” — staje si¢ uoso-
bieniem francuskiego intelektualisty.

Obecnoé¢ w mediach stanowi specyficzny (kontrowersyjny) element
kariery naukowca. Jak pisal sam Bourdieu, uczestnictwo w tego typu dzia-
falnosci pociaga za soba ryzyko nieoperacyjnosci, jak bowiem w ciagu
trzech minut mozna przedstawi¢ rezultaty dziesigciu lat pracy? Splycenie
informaciji, jej wynaturzenie prowadza do dezinformacji stuchaczy, a tak-
ze do dyskredytacji pracy naukowca. Dlatego nie bez znaczenia jest nego-
cjowanie z mediami warunkéw uczestnictwa w tego typu dziatalnosci. O ile
Bourdieu mial raczej negatywne doswiadczenia z telewizja, o tyle przez
pewien czas realizowal audycje radiowe za posrednictwem wlasnej rozglos-
ni, w ktorej warunki prezentacji wynikéw prac lub propozycji teoretycz-
nych badaczy byly odmienne od tych, ktore cechuja programy telewizyjne
o wysokiej ogladalnosci. Niemniej jednak to nie profesjonalne radio z gua-
s/ nieograniczonymi mozliwo$ciami czasowymi, ale wlasnie skondensowne
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audycje telewizyjne prowadzone przez dziennikarzy-celebrytow zapewni-
ty Bourdieu stawe i niespotykane dotad we Francji w tym sektorze (nauki
spoleczne) rezultaty sprzedazy ksigzek. Mimo licznych kontrowersji udziat
Bourdieu w mediach niewatpliwie umozliwil popularyzacje jego publikacji
naukowych na nieoczekiwang skale. Bycie czytanym i dyskutowanym jest
podstawg sukcesu w karierze naukowca.

Pozornie drugoplanowe elementy
w konstrukcji sukcesu w karierze naukowca

Hughes w analizie zawodéw moéwi o pobocznych cechach (auxiliary cha-
racteristics), ktére powinna mie¢ osoba realizujaca okreslong kariere (zawo-
dowa) (Hughes 1971). Cechy te w pewnych przypadkach moga okazac si¢
determinujace. Nie chodzi tutaj jedynie o pewne cechy personalne, ale
takze o wyréznienie w danym przypadku kilku dodatkowych elementéw
kariery, ktére okazaly si¢ istotnymi determinantami spektakularnego wrecz
rozwoju drogi zawodowej Bourdieu.

Prekursorska europejskosc

Whrew temu, co mozna przypuszczaé, to Aron — a nie Bourdieu — stworzyt
Centrum Socjologii Europejskiej. Dzisiaj nie ma nic atrakcyjnego w termi-
nie europejski, ale w momencie powstania tej instytucji (koniec lat 50.)
Europa — jako zbiér panstw tego regionu $wiata — z punktu widzenia
Francuzéw (spoleczenistwa panstwa kolonialnego o silnym etnocentry-
zmie wyniesionym z kultu frankofonii i francuskiej kultury dominujacej
w XIX w.) nie byta obiektem szczegélnego zainteresowania. Z pewnoscia
najistotniejsza role odegrata tutaj Fundacja Forda, ktora wsparla finansowo
te inicjatywe — jedna z wielu akcji amerykariskich w tym okresie (Fcole Pra-
tique des Hautes Etudes i biblioteka p6zniejszego Maison de Sciences de
I'Homme dzialala prawie wylacznie dzigki finansowaniu pochodzacemu
z kasy federalnej USA *%). Bourdieu jako sekretarz, a takze dyrektor Cen-
trum, najpierw nieoficjalny, a nastepnie (po 1968 r.) oficjalny, jak prawdzi-
wy przedsiebiorca dowodzi silna (i coraz liczniejsza) grupa badaczy (na
ogol mlodych socjologow). Jednym =z najwigkszych przedsiewzied,

> Interesujacym wydaje si¢ wigc fakt, iz Bourdieu latami pracowal m.in. dzigki finansowaniu amery-
kaniskich fundacji i rzadu USA, ktére bylo (w konkurenciji do francuskiej ekspansji kulturowej) ame-
rykanska ekspansja kulturowo-lingwistyczna na szeroka europejska skale; jak mozna latwo stwier-
dzi¢, Amerykanie osiagneli sukces w tej akcji: frankofonia stopniowo zanika, ustepujac miejsca nie
tylko amerykanizacji, ale i hispanizacji.
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zainicjowanym przez Raymond Moulin (wspolpracownica Arona), jest an-
kieta dotyczaca publiczno$ci muzedéw — badanie poréwnawcze w skali euro-
pejskiej. Oczywiscie z punktu widzenia XXI w. nie ma nic bardziej natural-
nego. Jednakze na owe czasy bylo to przedsiewzigcie nieslychanie trudne —
zaréwno z organizacyjnego, jak i politycznego (zelazna kurtyna) punktu wi-
dzenia. Opublikowane w ksigzce L.’ Amwour de I’Art badanie dotyczylo szesciu
krajow, w tym Polski. W tym dziele Bourdieu dzi¢kuje wspotpracownikom
(wspotautorem jest Alain Darbel [¢7— 1], jako drugi wspotautor [avec — z] wy-
stepuje Dominique Schnapper; nazwisko tego ostatniego nie figuruje juz na
okladce, zgodnie z technika zacierania udzialu wspolpracownikow). War-
to tutaj wspomnied, ze niezwykle liczna ekipa, ktéra pracowala przy reali-
zacji tego badania, jest w duzej cz¢sci — 54 osoby — wymieniona z imienia
1 nazwiska w podzigkowaniach, z dokltadnym opisem wkiadu pracy kazde;j
z nich. Nawet jezeli z punktu widzenia merytorycznego jest to praca majaca
wiele niedociagnie¢, to pomyst ankiety miedzynarodowej zostal tutaj wy-
korzystany po raz pierwszy na podobna skale. Niestety, wada L. Amonr de
[’Art sa powazne bledy metodologiczne: autorzy badania nie uwzglednia-
ja kontekstu oraz wyciagaja pochopne i bledne konkluzje *. Niemniej
jednak wykorzystanie aspektu europejskiego w badaniach (nawet jeze-
li byl rezultatem amerykanskiej polityki zagranicznej) w tamtym okresie
moze by¢ odczytane jako pozytywna decyzja sugerujaca pewne nastawienie
,»prekursorskie”. Dzisiaj przedsiewzigcia tego typu stanowia wicksza czes$¢
badan finansowanych w ramach polityki wspolnotowej. Tak wigc moz-
na zrozumie¢ tych, ktérzy widza w Bourdieu prekursora kolejnych edycji
programow unijnych.

Umiejetne przedstawianie porazek

O porazce w nauce méwi si¢ wiele w §rodowisku nauk przyrodniczych
wsréd badaczy eksperymentalnych *. Kiedy dziewig¢ doswiadczen na

37 Postuze si¢ rodzimym przykladem, aby zilustrowaé bledy popelnione przy prowadzeniu tego przed-
siewziecia: badanie, przy ktérym wspoélpracowali Polacy — poréwnanie muzeéw polskich w latach 60.
do francuskiego Luwru i wycigganie wniosk6w na temat praktyk kulturowych obu spoteczenstw — wy-
woluje usmiech na ustach tych, ktérzy pamictaja publiczno$¢ polskich muzeéw w tych latach, a tak-
ze tych, ktorzy znaja zasoby obu miejsc. Oczywiscie nie chodzi mi o krytyke takiego zamierzenia, ale
o brak wyjasnienia czytelnikom, jakie zbiory zawiera badana placéwka, co w determinujacy sposéb
wplywa na interpretacje danych. Nie wspominam tutaj o praktykach typowych dla PRL-u, tzn. zwie-
dzaniu muzedw przez zotnierzy z jednostek wojskowych, dzieci ze szkét i innych przymusowych gru-
powych wizytach w tych instytucjach, ktére niestusznie pominigto w analizach danych, kompletnie
lekcewazac odniesienia do kontekstu.

5 Interesujacy artykul na ten temat napisal Maciej Zylicz (2006).
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dziesie¢ konczy si¢ fiaskiem — i jest to norma w wielu specjalnosciach —
nalezy w trakcie socjalizacji jak najszybciej przyswoi¢ umiejetno$¢ akcep-
tacji takiej sytuacji jako specyfiki wykonywanej pracy (Delamont, Atkinson
2003). Stowo ,,porazka” jest uzywane w codziennym zyciu przez badaczy la-
boratoryjnych. Potrafia oni méwi¢ zaréwno o swoich sukcesach, jak i nie-
powodzeniach — na przyktad biolodzy, z ktorymi pracuje, prowadza dlugie
dyskusje na temat swych porazek badawczych.

Odmienng sytuacj¢ mamy w przypadku przedstawicieli nauk spotecz-
nych, czym bowiem jest dla nas porazka? Ostra, czasem emanujaca nieu-
zasadniong agresja anonimows recenzja? Odmowa publikacji artykutu?
Brakiem zaproszenia na konferencjer Czy tez trudno$ciami ze znalezieniem
wydawcy ksiazki — ,,tej najwazniejszej w naszej karierze” (czyli ostatnio na-
pisanej 1 jeszcze niewydanej)? Odmowg finansowania grantu? Brakiem fi-
nansowania stypendium wyjazdowego?

Rozmawiamy o swych bolaczkach z przyjaciétmi, ktérych spotykaja
podobne zawody, ale porazki nie stanowia powszechnego tematu otwartych
debat. Jak wykazalam w niniejszym artykule, Bourdieu doskonale potrafil
znalez¢ rozwiazanie w kazdej z wyzej opisanych sytuacji, potencjalnie obar-
czonych ryzykiem porazki: odmowa publikacji artykutu — wiasne pismo,
odmowa publikaciji ksiazki — wlasna kolekcja; odmowa grantu — kierownic-
two Centrum (finanse byly przyznawane w formie poréwnywalnej z naszy-
mi ,,badaniami statutowymi”), brak zaproszenia na konferencje — organiza-
cja wlasnej konferencji itd. Byl samowystarczalny, a raczej potrafil stworzy¢
sobie swoj wlasny $§wiat, w ktérym on rozdawal karty. Uprzedzajac moz-
liwos§¢ porazek, tworzyl sytuacje, ktore wienczy sukces. Tak wigc mozna
byloby przypuszczad, iz kariera Bourdieu to droga ustana sukcesami...

O porazkach si¢ nie méwilo, przynajmniej publicznie. Wtajemniczeni
wiedzieli natomiast, ze Bourdieu nie mial doktoratu. Tuz przed wyjazdem
do Algierii zlozyl projekt pracy doktorskiej pod tytulem: Structures tem-
porelles de la vie affective (disposition pour ,,These de doctorate d’état”, Manu-
skript 1955). Pracowal nad tekstem do 1957 r., ale nigdy go nie ukonczyl.
Poniewaz byt to projekt doktoratu z filozofii, a Bourdieu w Algierii stal si¢
socjologiem, a ponadto po powrocie z Afryki spotkal Arona i zostal jego
asystentem, w konsekwencji zmienil promotora i tematyke pracy. Kolej-
nym pomystem na realizacj¢ doktoratu byla teoria praktyki. Jak pisze sam
Bourdieu w ,autobiografii”’, zarzucony pomyst na doktorat zaowoco-
wal ksigzka /’Esquisse — reszta materialu stanowila podstawe Le Trava-
il de I’Algérie 1 Déracinement. Bourdieu nie wspomina tutaj, ze obie ksigzki
byly napisane ze wspélpracownikami (Bourdieu 2004: 49). Natomiast
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zaniechanie doktoratu ttumaczy konfliktem z Aronem (ktéry byl zwolenni-
kiem utrzymania Algierii francuskiej, a takze prawicowym konserwatysta).
Brak doktoratu nigdy nie byl przeszkoda dla Bourdieu w dalszej karierze.
Instytucjom, w ktoérych pracowal, wystarczyl jego dyplom nauczyciela
dyplomowanego (agregation): zarowno EHESS, jak 1 College de France nie
wymagaja (w przeciwienstwie do uniwersytetéw) tytutu doktora.

I ten tut szcze¢dcia

Nie bede rozwazaé kwestii szczescia — czy tez przypadku — w odkryciach
naukowych, poniewaz temat ten byl podejmowany dosy¢ czesto i doty-
czy bardziej specjalistéw nauk przyrodniczych niz humanistéw (my dlugo
analizujemy i p6zniej latami przekonujemy nasza spolecznosc, ze nasza in-
terpretacja zebranych danych jest najblizsza prawdzie — jak gdyby praw-
da obiektywnie mogta istnie¢). W przypadku Bourdieu méwiono zlosliwie
0 jego szczedciu: w koficu mial na imi¢ Felix! A nazwisko... zaczynajace si¢
na B! B — czyli druga litera alfabetu! Ze spokojem maégt sobie pozwoli¢ na
wspolprace 1 wspélautorstwo. Jego nazwisko zawsze widnialo na pierw-
szym miejsculll Podobno wlasnie dlatego Boltanski mial od samego po-
czatku klopoty z ,,mistrzem” — przeciez litera ,,I” znajduje si¢ przed lite-
ra ,,u”! Ten aspekt, pozornie bez znaczenia, przyczynit si¢ takze do tego, ze
nazwisko ,,Bourdieu” przy licznych kooperacjach stalo si¢ szybko szyldem
maskujacym prace wielu dziesiatkéw socjologdw — a wiee Bowrdien & Co.!

/// Konkluzja nr 1: Bourdieu = kariera uczonego czy biznesmena?

Z powyzszej analizy, ktora nie pretenduje do przymiotnika ,,wyczerpuja-
ca”, wylania si¢ obraz nieslychanie dynamicznego i przedsiebiorczego
cztowieka. Dzialania skupione pod szyldem jego nazwiska sa tak rézno-
rodne i trwale w czasie, ze nasuwa si¢ tutaj poréwnanie z ludzmi bizne-
su — aktywnymi wizjonerami. Ludzie odnoszacy sukces w biznesie potrafia
wykorzysta¢ kontekst 1 sprowokowac¢ specyficzna konwergencje czynni-
kow, ktére dynamizuja ich kariery (Villette, Villermont 2009). Bourdieu
dzigki ,,elastycznodci rynkowej” (zmiana tematyki i podejmowanie aktu-
alnych debat) potrafil sprosta¢ potrzebom tego rynku (szeroki zasigeg pu-
blikacji) i przez sprawne dobieranie pracownikow, a nastgpnie zarzadzanie
,»kapitalem ludzkim” (umiejetny dobor najlepszych specjalistéw w danej
dziedzinie i efektywna organizacja pracy) i skuteczny management (w jego
przypadku skuteczny, aczkolwiek krytykowany za feudalizm i despotyzm)
produkowal dobra, na ktére bylo zapotrzebowanie (,,modne” tematy:
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edukacja, §wiat akademicki, telewizja czy ,, meska dominacja”). Jesli cho-
dzi o innowacyjnos¢ i kreatywnos¢, to — zgodnie z tezg Villette’a 1 Vil-
lermot (2009) — w przypadku wielkich biznesmenéw jest to raczej umie-
jetne reklamowanie pewnych drobnych innowacji, niz podejmowanie
prawdziwego ryzyka, jakie niesie produkcja rewolucyjnych wynalazkow.
W przypadku Bourdieu mozna dopatrzy¢ si¢ analogii takze tutaj: jego kon-
cepcje sg wedlug wielu socjologdbw odnowiona i uatrakcyjniona wersja
klasykow socjologii: Marksa, Webera, Verblena, Eliasa, Durkheima (Ver-
deés-Leroux 1998; Verdrager 2010). Tak wigc przytoczone argumenty
pozwalaja nam stwierdzi¢, ze kariera Bourdieu odpowiada raczej charakte-
rystyce drogi zawodowej biznesmenéw niz powszechnemu modelowi
karier uczonych.

»Art is I; Science is We” (Claude Bernard, cyt. za: Shapin 2008)

Przywolujac jednak inna cechg, ktéra ,,zdominowata” wszelkie aspekty po-
wyzszej analizy — a mianowicie kumulacje osiagniec licznego zespotu bada-
czy pod jednym szyldem, eksponowanie postaci Bourdieu w §wiecie akade-
mii, a takze poza nim, mediatyzacj¢ jego osoby, a nawet odgrywanie roli cele-
bryty — nasuwa si¢ poréwnanie z procesem realizacji karier w §rodowiskach
artystycznych ¥. Wspominali§my juz o Vivaldim, ale sa tez inni: Stra-
divarius ©, kompozytorzy, lutnicy, malarze — rzesze ludzi pracuja pod szyl-
dem wielkich nazwisk. Podstawg tego funkcjonowania byto stworzenie wla-
snej szkoly artystycznej, rozpoznawalnej na podstawie specyficznego §rod-
ka ekspresji — u Bourdieu byl nim styl pisania. Wynajdowanie wlasnego
jezyka jest kluczowym elementem konstrukeji stylu w sztukach — stylu,
ktéry ma by¢ zindywidualizowany (regime de singularite — Heinich 2000) 1 jest
nastepnie kopiowany (bardziej lub mniej udolnie). Podobnie dzieje si¢
z opracowywana forma i przestaniami teoretycznymi.

Kolejnymi aspektami funkcjonowania szkot artystycznych jest organi-
zacja pracy wedlug modelu mistrz — uczniowie. Feudalne relacje tam pa-
nujace maja by¢ podstawg socjalizacji w tych srodowiskach (Wagner 20006).
Nie ma tutaj miejsca na partnerskie stosunki, ktére powinny gwarantowac

¥ Przestrzen konceptualna dzielaca katiery w biznesie i kariery artystyczne w ostatnich latach znacznie
sie zmniejsza. Biorac pod uwage idee ,,nowego ducha kapitalizmu” Boltanskiego i Chiapello (2006),
mozna zauwazy¢, ze wigkszo$¢ cech wymaganych od nowoczesnych biznesmenéw i menedzerow
(por. podreczniki managementu) pokrywa sie z cechami przypisywanymi artystom (kreatywnosé, mo-
bilno$¢, dziatanie oparte na sieciach wspélpracy, szukanie nowych zindywidualizowanych rozwiazan).
Tak wicc oczekiwania wobec tych kategorii nie sa wcale tak odmienne, jak zwyklo si¢ postrzegac.

% Pokolenia lutnikéw pracowaly na sukces i legende skrzypiec Stradivariusa. Nie tylko cztonkowie
rodziny, ale takze uczniowie — czeladnicy.
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jakos¢ prowadzenia badan naukowych. Sztywne relacje hierarchiczne na-
tomiast uniemozliwiaja proces przeprowadzania analiz naukowych w gru-
pie (Wagner 2010). Baza postepu w nauce jest bowiem powatpiewanie,
sceptycyzm i kontestacja — wystepowanie tych elementéw w zespole Bour-
dieu bylo niemozliwe.

Tak wiec praca w CSEK znacznie bardziej przypominala funkcjono-
wanie szkoly artystycznej niz laboratorium naukowego. W szkole wierzy si¢
w talent mistrza, w laboratorium szuka si¢ luk i bledéw w swojej i cudzej
pracy. Bourdieu narzucal wlasng teorig, a odstepstwa od przyjetych dogma-
tow byly tepione — dbat o ,,czystos¢” swej szkoly. W CSEK trzeba byto wy-
znawac teori¢ Bourdieu — zgodnie z wszechobecnym prawem dominacij.

Na pytanie, czy kariera Bourdieu byla odpowiednikiem kariery uczo-
nego, czy raczej biznesmena, odpowiem... artysty! By¢ moze dlatego jego
tworczo$¢ wzbudza po dzis§ dzien emocje...

/// Konkluzja nr 2: Sprzezenie karier droga do sukcesu w nauce
— ale czyjego?

W pierwszej czesci tego artykulu dokonatam dekonstrukeji mitu geniusza
w nauce, tak wiec proces ten zakoncze propozycja konstrukeji definicji
geniusza. Jest to osoba odnoszaca wybitny (wickszy niz osoby z otocze-
nia) sukces w danej dziatalnosci. Cechuje ja specyficzne polaczenie licznych
kompetencji 1 umiejetnosci, wéréd nich umiejetnosé realizowania sprzeze-
nia z odpowiednimi osobami, ktérych kompetencje sa nieodzowne do re-
alizacji okreslonych zadan (zastapienie wlasnych brakujacych kompetencii
tymi, ktore majq wspotpracownicy). W sprzyjajacych warunkach kontekstu-
alnych (nowa instytucja, trend w danej dziedzinie, sytuacja polityczno-histo-
ryczno-ekonomiczna) wszystkie wymienione wyzej elementy zbiegaja sie,
tworzac doskonala podstawe do realizacji pewnych zamierzen. Wytrwalos§é
czy nawet determinacja sq konieczne w realizacji celu. Nalezy takze szcze-
g6lng troska otoczy¢ etap komunikacyjny, czyli rozpropagowanie informa-
¢ji na temat wlasnych (wspélnych) dokonad. O sukcesie wybitnej osoby
mozna bedzie méwi¢ wtedy, gdy o jej dokonaniach dowie si¢ otoczenie.

W jaki spos6b osiaga si¢ sukces w nauce?

Na sukces sklada si¢ odpowiednia strategia realizacji karier, dostoso-
wanie do wymogdéw merytorycznych obowiazujacych w akademii w danym
momencie (np. dzisiaj Bourdieu musialby by¢ mobilny, przynajmniej na
plerwszym etapie swej kariery; dos§wiadczenie algierskie nie byloby wystar-
czajace — musialby, jak Latour, mie¢ za soba bagaz post-doka w USA, jego
krotkie pobyty w Princeton bylyby niezadowalajace).
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Bourdieu byl niewatpliwie pod wieloma wzgledami naukowcem swo-
ich czaséw: w naukach socjologicznych byl prekursorem ekstremalnej re-
alizacji strategii kumulacji: cala spuscizna pod jedna firma — jedng marka.
Umiejetnie potrafil wykorzysta¢ szeroko rozpowszechnione w srodowisku,
typowe dla jego czasow przeswiadczenie o wybitnosci jednostek. Eksplo-
atowal tez znakomicie specyficzne dla tego okresu postrzeganie wiedzy,
ktora zastapila religie:

Wiara w to, ze nauka potrafi udzieli¢ odpowiedzi na wszelkie pytania [...] jest
tak szeroko rozpowszechniona, ze nauka przejeta funkcje spoteczna, ktora
oryginalnie byla pelniona przez religie: funkcja ta polegala na zapewnieniu
ostatecznego poczucia bezpieczenstwa. Tak wi¢c wiara w nauke zastapila,
w szerokiej mietze, wiare w Boga [...] (Reichenbach w: Shapin 2008: 31 ).

Przypadek Bourdieu stanowi doskonaly ilustracje zderzenia dwoch
swiatow: starego, w ktorym uczony pracowal samodzielnie — $wiata, w kto-
ry wierzymy i wedlug ktérego oceniamy — z nowym, w ktérym dziatamy.
Nowy §wiat to praca w coraz liczniejszym zespole. Samotny naukowiec
staje si¢ rzadkim okazem. Jest to nasza $rodowiskowa ,,odpowiedZ ewo-
lucyjna” — nasza adaptacja do nowych warunkéw. Jeden czltowiek nie jest
w stanie spelni¢ aktualnych wymogéw stawianych naukowcom w takim
stopniu, aby na kazdym etapie prac osigga¢ wys$mienite rezultaty. Badacz
nie moze prowadzi¢ prac empirycznych, analizowac, redagowaé, publiko-
wad, glosi¢ teorii, kierowaé grupa, organizowaé podrézy zawodowych, pi-
sa¢ grantéw 1 zasiada¢ w komisjach, a zarazem intensywnie publikowac
w rytmie Pierre’a Bourdieu czy chociazby w tempie wymaganym przez wla-
dze — ktére dokonuja ewaluacji naszych prac — bedac jednoczesnie nauczy-
cielem akademickim. A przeciez to nasze publikacje przyczyniaja si¢ do za-
jecia takiego, a nie innego miejsca w Swiatowym rankingu uniwersyteckim.
Jestesmy zmuszeni przez taki system zorganizowac nasza prac¢ w zespo-
tach, aby nie tylko sprosta¢ tym zadaniom, ale doprowadzi¢ do publikacji
wynikéw naszych badan i do ich popularyzacji w najblizszym srodowisku,
a takze w szerszym gronie odbiorcow. Wszak to wlasnie przekonanie do
naszych koncepciji, do naszych wizji §wiata powstatych w trakcie interpreta-
cji wynikéw generowanych w naszych badaniach jest celem naszych dziatan.
Sukces w nauce nickoniecznie wiaze si¢ z transferem wynikéw badan do
szerokiego odbiorcy, ale z pewnoscia z szerokim ich wykorzystaniem przez
grono specjalistéw (wzajemne dyskutowanie, cytowanie).

' The belief that the science has the answer to all questions [...] is so widely spead that science has

taken over a social function which originally was satisfied by religion: the function of offering ultimate
security. The belief in science has replace, in learge measure, the belief in God |...].
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Powszechna akceptacja takiego modelu wydaje mi si¢ konieczna w dzi-
siejszych czasach. Nie chodzi tutaj o ortodoksyjne wyznawanie jednego
typu dzialania — ,,tylko praca w zespole ma sens”. Wazne jest zréznico-
wanie stylow organizacji pracy w nauce — zgodnie z wymaganiami danej
dyscypliny, specyfika projektu czy tez temperamentem badacza. Réznorod-
no$¢ postgpowania zwigksza szanse na urozmaicenie badan. Wszelkie typy
organizacji sa mozliwe: od samotnego badacza do licznych grup, a nawet
zespoléw wielonarodowych, funkcjonujacych w podgrupach — jak czesto
dzieje si¢ w wyniku miedzy innymi specjalnych dotacji na projekty miedzy-
narodowe, finansowane przez Komisje Europejska. Nalezy pamietac o tych
zréznicowaniach w momencie oceny czy ewaluacji pracy naukowca X.

Czym jest praca w nauce?

O ile sukcesem badacza jest dolozenie cegietki do wspdlnego dzie-
fa zwanego postepem w nauce, to z punktu widzenia calosci przedsie-
wzigcia nie jest wazne, czy doktadana cegielka bedzie efektem pracy jedne;j
osoby czy calego zespolu — oby tylko przyczynila si¢ do rozbudowy czy
ulepszenia, obalenia dotychczasowych przekonan lub przelomu w istnieja-
cym stanie wiedzy (Kuhn 2001; Rabinov 1996).

Taka cegietka jest tez analiza naszych wewnatrzsrodowiskowych mi-
tow. Rola socjologa jest przeciez niewatpliwie dekonstrukcja mitu — a wigc
takze dekontrukcja mitu geniusza naukowca. Malcolm Gladwell w swym
ostatnim bestsellerze napisal, ile godzin potrzeba na ,,stanie si¢” wyczyno-
wym sportowcem, §wietnym artysta, wySmienitym specjalistag — tym, kogo
okresla si¢ mianem ,,geniusza” (Gladwell 2008). Setki tysiecy godzin, zespo-
ty ludzi pracujacych nad stworzeniem wybitnych jednostek (zob. prace
socjologiczng zbiezng z ta perspektywa na temat skrzypkoéw-wirtuozéw
— Wagner 20006). Nieskonczona liczba godzin, ale takze niezliczona liczba
wspolpracownikow, a raczej niezliczona ilo$¢ karier — mozna bytoby obli-
czy¢ sume etatow, ktore wehodzily w sklad prac sygnowanych ,,Bourdieu”.

Wybrany przypadek w ekstremalny sposéb ujawnil mechanizm dziata-
jacy pozornie nienagannie (odmiennego zdania sa ci wspélpracownicy, kté-
rzy zdecydowali si¢ na zabranie glosu). Bourdieu — tworca i prezes korpo-
racji, ktora pracowala na jedna marke Bourdieu (bez Co.) — sprytnie postu-
guje si¢ mitem romantycznego uczonego, aby ukry¢ armie ,,pracownikow
nauki”, ktérych wklad w to jednoautorskie dzielo jest niezaprzeczalny. Od
nas samych zalezy, czy damy si¢ uwies¢ tej romantycznej wizji, czy tez obu-
dzimy w sobie socjologa i przyjmiemy zaproponowana wyzej dekonstrukcje
tej legendy, czy bedziemy uczestniczyli w budowaniu 1 utrzymywaniu tej mi-
tologii w naszym $rodowisku, czy tez, zgodnie z obecng organizacja pracy
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w nauce, bedziemy potrafili umiejetnie i transparentnie budowac nasze tra-
jektorie zawodowe, wykorzystujac inspirujace sprzezenia karier.

A sukces w nauce?

Biorac pod uwage podzial pracy i réznorodnosc¢ organizacji pracy w na-
uce, dostrzezemy, ze jedni z nas pracuja w licznym zespole, a inni podazaja
sami — starajac si¢, kazdy na swoj sposob, sprostaé wytyczonym przez siebie
wyzwaniom. Bourdieu byl prekursorem pewnego rodzaju typu kariery
W nauce — raczej artysty z silnie zarysowanymi cechami celebryty i mistrza
tworzacego swg szkole (,,swoj dwoér”, jak mawiali jego wspotpracowni-
cy). Ale sukces, ktory odniost, jest jednoczesnie zaprzeczeniem jego wla-
snej teorii, ktora narzucal innym. Jego kariera jest zaprzeczeniem tego, ze
dominacja klas, o ktérej tyle pisal, determinuje droge uczonego. On sam
z dominowanego stal si¢ dominujacym, na przekér swemu urodzeniu .
Udowodnil calym swym Zyciem, Ze sa takie przypadki, w ktorych, dzigki
wielu umiejetnosciom, ciezkiej pracy i sprzyjajacym warunkom, pochodze-
nie klasowe nie musi determinowac zycia czlowieka. Jego wizja $wiata byta
niespojna z jego wlasnym zZyciem... Jego sukces byl wiec zarazem wielka
porazka jego teorii...

Ale sukces Bourdieu byt nie tylko jego wlasnoscia — tak jak wickszos$¢
sukcesow odniesionych w $wiecie nauki, nie ma tylko jednego rodzica.

Niestety — lub na szcze$cie — nie jeste$my artystami — zostawmy im in-
dywidualna realizacje wielkich dziet. My probujemy zrozumie¢ $wiat i dzigki
pomocy innych (zywych ludzi lub dokonan przesztych pokolen) staramy
si¢ poglebi¢ (czy rozszerzyc) to, co dotychczas zostalo zrobione. Kazdy
z nas realizuje swoj wklad w nauke na wlasny sposéb — solo, w duecie lub
orkiestrze. Kazdy sposéb jest dobry, jezeli przyczyniamy si¢ do zrozumie-
nia rzeczywistosci, ktéra nas otacza. Nawet ci, ktérzy pozornie nie odno-
sza sukcesu, ktorych droga, obrana w tym labiryncie, konczy si¢ Slepa Scia-
na— swoja porazka wskazuja droge innym . Tym, kt6rzy znajda dalsze przej-
$cia w labiryncie, ktérym jest nauka. A praca dla nauki — to juz jest sukces!

%2 Poniewaz w pokoleniu Bourdieu mozna bylo znacznie czesciej niz po 1960 r. odnotowaé przypad-

ki dobrego funkcjonowania ,,windy spolecznej”, a przed 11 wojna $wiatowa tego typu trajektorie byly
bardzo powszechne, to z pewnoscig nie mozna tutaj, w celu obrony teorii dominacji, zastosowac argu-
mentu ,,miracule”, czyli ocalonego — wyjatku potwierdzajacego regule. Liczba przypadkéw $wiadcza-
cych o mozliwosci zmiany determinacii klasowej, czyli zmiany swej pozycji w spoleczenstwie (nawet
francuskim), jest tak znaczna, iz rzeczownik miracle oznaczajacy cud nie moze tutaj znalez¢ zastosowa-
nia. Cud bowiem nie zdarza si¢ codziennie.

%3 W niektérych naukach eksperymentalnych istnieja pisma (internetowe) po$wiecone nieudanym eks-
perymentom lub nietrafionym pomystom. Studiujac te porazki, kolejni badacze poglebiaja swa wiedze¢
i, nie popetniajac tych samych bledow, oszczedzaja czas, ktéry przeznaczaja na dalsze poglebienie taj-
nikéw swej dyscypliny. Tak wigc kazdy wktad pracy w nauce jest cenny i potrzebny.
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/// Podzigkowania

Jak kagda praca, tak i ten artyknt nie powstathy bez licznych romow i wymian dar,
za ktdre serdecznie dzigkuje: dr hab. Malgorzacie Jacyno, mgr Sybvii Urbajiskiey, Phi-
lippe 'owi Saffrayowi i Marcinow: Serafinowi. Wiele zawdzieczam takse wypowiedzion
Jean-Michela Chapouliego i Michela V illette’a. Nie oznaczga to, i3 wsgystkie wysel wy-
mitenione 0soby 3g0dzityby sig 3 analizq prieprowadzong w powyzszym tekscie, a kio-
ry ponosze wylaczng odpowiedialnost.
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/// Abstrakt

Artykul porusza wybrane zagadnienia dotyczace karier naukowcow. Odpo-
wiadajac na pytanie, czym jest sukces w nauce, a raczej: jak odnies¢ sukces,
pracujac w nauce, autorka analizuje kwesti¢ wspotpracy naukowej, podzialu
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pracy w zespolach badawczych, publikacji i ko-publikacji, a takze ustala-
nia autorstwa dziel, bedacych rezultatem wspodlnych badan. Biorac pod
uwage dynamike srodowisk naukowych i pewne zmiany, ktére zachodza
w pracy przedstawicieli tego §rodowiska, podejmuje dyskusje na temat
pewnych praktyk, ktére, mimo iz sa rozpowszechnione, nie stanowia obiek-
tu regulacji Srodowiskowych czy tez szerszych rozwazan w gronach
skupiajacych przedstawicieli nauk humanistycznych 1 spotecznych. Dzigki
odmiennej perspektywie uzytej w analizie karier naukowych niniejszy
artykul moze zmodyfikowa¢ postrzeganie funkcjonowania naszego $ro-
dowiska, a takze by¢ punktem wyjscia do szerszej dyskusji dotyczacej
naszych codziennych praktyk.

Stowa kluczowe:
socjologia pracy, kariery naukowe, kariery tworcze, wspolpraca w nauce,
sprzg¢zenie karier

///Abstract:
Genius or Businessman?
Career Coupling as a Way of Achieving Success in Science

The article discusses selected elements of the scientists‘ careers. Addressing
the question what constitutes success in science, I analyse scientific
collaborations by focusing on the division of work among a research team,
publication and co-publication process, and especially the acknowledgement
of authorship in the case of publications based on research done by a team.
Taking into account the dynamics of scientific milieus, I discuss some
practices, which — despite being largely spread — hardly ever are the object
of large and open discussions among the members of the world of human
and social sciences. I hope that thanks to the perspective of sociology of
work applied to the analysis of scientific careers, this paper will somewhat
change the perception of functioning of our professional milieu and will be
the starting point for a larger discussion about our daily practices.

Keywords:

sociology of occupation, career of scientists, creative careers, collaboration
in science, career coupling
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